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URZĄD MIEJSKI W TCZEWIE 





     
Wydział Zamówień Publicznych
83-110 Tczew

Plac Piłsudskiego 1
Tczew, dnia 19.03.2013 r.

WZP.271.3.7.14.2013

OGŁOSZENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA

Dotyczy postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: „Sprawowanie nadzoru inwestorskiego nad realizacją zadań inwestycyjnych i/lub remontowych realizowanych w 2013 r. przez Gminę Miejską Tczew’’
I. Informuję, iż w niniejszym postępowaniu jako najkorzystniejszą cenowo ofertę wybrano:

· na zadanie nr 1
Przedsiębiorstwo Projektowo - Usługowe

MARKUB Tomasz Hrynkiewicz

ul. Kajki 4

82 – 440 Dzierzgoń
z ceną (wartością wraz z podatkiem VAT): 30.627,00 zł

· na zadanie nr 2

Przedsiębiorstwo Usług Inwestycyjnych Sp. z o.o.

ul. Hetmańska 26

82 – 300 Elbląg
z ceną (wartością wraz z podatkiem VAT): 14.500,00 zł

·  na zadanie nr 3
Przedsiębiorstwo Usług Inwestycyjnych Sp. z o.o.

ul. Hetmańska 26

82 – 300 Elbląg
z ceną (wartością wraz z podatkiem VAT): 23.900,00 zł
· na zadanie nr 4
Przedsiębiorstwo Usług Inwestycyjnych Sp. z o.o.

ul. Hetmańska 26

82 – 300 Elbląg
z ceną (wartością wraz z podatkiem VAT): 14.500,00 zł

II.  Ponadto informuję, iż:
1. Oferta Wykonawcy - Biuro Obsługi Inwestycji i Nieruchomości Halina Landsberg                           z siedzibą: 80 – 371 Gdańsk, ul. Jagiellońska 10F/91 została odrzucona z zadania nr 2, zadania nr 3 i zadania nr 4 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych o brzmieniu:

„Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia”.

w związku z art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych o brzmieniu:

„Zamawiający odrzuca ofertę wykonawcy, który nie złożył wyjaśnień lub jeżeli dokonana ocena wyjaśnień wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, że oferta zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia”.
Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie nie dostarczył wyjaśnień jakie elementy oferty mają wpływ na wysokość zaoferowanej ceny.

2. Oferta Wykonawcy - BUDJAX Niziołkiewicz Janusz z siedzibą: 83 – 110 Tczew, ul. Wojska Polskiego 8A/7 została odrzucona z zadania nr 2 i zadania nr 4 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych o brzmieniu:

„Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia”.

w związku z art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych o brzmieniu:

„Zamawiający odrzuca ofertę wykonawcy, który nie złożył wyjaśnień lub jeżeli dokonana ocena wyjaśnień wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, że oferta zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia”.
Wyjaśnienia dostarczone przez Wykonawcę nie wskazują jakie elementy oferty odpowiednio dla zadania nr 2 i zadania nr 4 mają wpływ na wysokość zaoferowanej ceny.

3. Wykonawca - PPHU Proj – Bud Ryszard Haase z siedzibą: 83 – 110 Tczew,                             ul. Krasińskiego 25A - został wykluczony z postępowania z zadania nr 1 na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych:
„Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu”.
Wykonawca, w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do uzupełnienia oferty, nie dostarczył dokumentów potwierdzających spełnianie warunku:

1) wiedzy i doświadczenia, zgodnie z pkt 3.2.2) w związku z pkt 4.2 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawcy SIWZ;

2) dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamówienia, zgodnie z pkt 3.2.3)               w związku z pkt  4.3 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.
Ponadto, Wykonawca nie złożył oświadczenia o spełnianiu warunków udziału                              w postępowaniu, zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.                         

W związku z powyższym, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych, odrzuca się ofertę złożoną przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu                   o udzielenie zamówienia.

4. Wykonawca - ARKADA Jolanta Jezierska z siedzibą: 82 – 300 Elbląg, ul. Słoneczna 26/3 - został wykluczony z postępowania z zadania nr 3 i zadania nr 4 na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych:
„Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu”.
Wykonawca, w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do uzupełnienia oferty, nie dostarczył dokumentów potwierdzających spełnianie warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamówienia, zgodnie z pkt 3.2.3)  w związku z pkt  4.3 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.
W związku z powyższym, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych, odrzuca się ofertę złożoną przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu                   o udzielenie zamówienia.

5. Wykonawca - Firma Projektowo – Budowlana EVEREST Tomasz Miler z siedzibą:                  82 – 200 Malbork,  ul. Gen. Wł. Andersa 12 - został wykluczony z postępowania z zadania nr 2, zadania nr 3 i zadania nr 4 na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych:
„Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu”.
Wykonawca, w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do uzupełnienia oferty, nie dostarczył dokumentów potwierdzających spełnianie warunku:

1) wiedzy i doświadczenia, zgodnie z pkt 3.2.2) w związku z pkt 4.2 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawcy SIWZ;

2) dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamówienia, zgodnie z pkt 3.2.3)               w związku z pkt  4.3 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.
W związku z powyższym, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych, odrzuca się ofertę złożoną przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu                   o udzielenie zamówienia.

6. Wykonawca - MARBUD PLUS Przedsiębiorstwo Ogólnobudowlane, Nadzory, Projektowanie Marcin Baźmierowski z siedzibą: 82 – 400 Sztum,  Kępina 53 - został wykluczony z postępowania z zadania nr 1, zadania nr 2, zadania nr 3 i zadania nr 4 na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych:
„Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu”.
Wykonawca, w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do uzupełnienia oferty,  dostarczył dokumenty w formie kserokopii, które nie potwierdzają spełniania warunku:

1) wiedzy i doświadczenia dla zadania 1, 2, 3 i 4, zgodnie z pkt 3.2.2) w związku z pkt 4.2                i 4.5 Instrukcji dla Wykonawcy SIWZ;

2) dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamówienia dla zadania 1, 2 i 4, zgodnie z pkt 3.2.3) w związku z pkt  4.3 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.
W związku z powyższym, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych, odrzuca się ofertę złożoną przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu                   o udzielenie zamówienia.
Ponadto, dla zadania nr 2, Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie dostarczył w formie kserokopii wyjaśnienia dotyczące rażąco niskiej ceny, w których nie wskazano jakie elementy oferty mają wpływ na wysokość zaoferowanej ceny.

III. Zbiorcze zestawienie ofert
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres Wykonawcy
	Cena

Zadanie nr 1
	Cena

Zadanie nr 2
	Cena

Zadanie nr 3
	Cena

Zadanie nr 4

	1
	Przedsiębiorstwo Projektowo – Usługowe MARKUB 
Tomasz Hrynkiewicz

ul. Kajki 4

82 – 440 Dzierzgoń
	30.627,00 zł
	-
	-
	-

	2
	Biuro Obsługi Inwestycji i Nieruchomości

Halina Landsberg 

ul. Jagiellońska 10F/91

80 – 371 Gdańsk
	-
	 9.000,00 zł
	9.000,00 zł
	10.000,00 zł

	3
	Rejonowy Zarząd Inwestycji Człuchów   Sp. z o.o.

ul. Średnia 12

77 – 300 Człuchów 


	75.600,00 zł
	16.900,00 zł
	48.400,00* zł

	18.400,00 zł

	4
	Powiernictwo Kordek Biuro Obsługi Budownictwa Stanisław Kordek

ul. Gdańska 47/31

84 – 230 Rumia 
	-
	 25.000,00 zł 
	 54.000,00 zł
	29.000,00 zł

	5
	Zakład Usług „DAN” Sp. z o.o.

ul. Kopernika 4C/22

14 – 200 Iława
	82.410,00 zł
	- 
	 -
	-

	6
	BUDJAX Niziołkiewicz Janusz

ul. Wojska Polskiego 8A/7

83 – 110 Tczew
	-
	12.300,00 zł
	28.771,00 zł
	13.530,00 zł

	7
	Przedsiębiorstwo Usługowo – Budowlane „INSPEC” Sp. z o.o.

ul. 1 Maja 6
10 – 118 Olsztyn
	47.970,00 zł
	41.451,00 zł
	32.841,00 zł
	33.825,00 zł

	8
	PPHU Proj – Bud 
Ryszard Haase

ul. Krasińskiego 25A

83 – 110 Tczew
	53.000,00 zł
	-
	-
	-

	9
	ARKADA Jolanta Jezierska

ul. Słoneczna 26/3

82 – 300 Elbląg 


	-
	32.000,00 zł
	74.806,00 zł
	35.560,00** zł

	10
	Biuro Obsługi Inwestycji „INWEST – WYBRZEŻE” 
Sp. z o.o.

ul. Łużycka 3B

81 – 537 Gdynia
	83.640,00 zł
	45.510,00 zł
	57.810,00 zł
	45.510,00 zł

	11
	„Nadzory – Gl” 

Grzegorz Leszman

ul. Reymonta 3

83 – 200 Starogard Gdański
	39.900,00 zł
	-
	-
	-

	12
	Przedsiębiorstwo Usług Inwestycyjnych Sp. z o.o.

ul. Hetmańska 26

82 – 300 Elbląg 
	-
	14.500,00 zł
	23.900,00 zł
	14.500,00 zł

	13
	Firma Projektowo – Budowlana EVEREST Tomasz Miler

ul. Gen. Wł. Andersa 12

82 – 200 Malbork   
	-
	34.000,00 zł
	45.600,00 zł
	26.000,00 zł

	14
	MARBUD PLUS Przedsiębiorstwo Ogólnobudowlane, Nadzory, Projektowanie 

Marcin Baźmierowski

Kępina 53

82 – 400 Sztum
	51.480,00 zł
	12.480,00 zł
	31.700,00 zł
	18.730,00 zł


* cena została poprawiona na podstawie art. 87 ust. 2 pkt  2 ustawy Pzp oraz w związku z zapisem pkt 14.2. Instrukcji dla Wykonawców SIWZ z kwoty 49.100,00 zł na 48.400,00 zł.
** cena została poprawiona na podstawie art. 87 ust. 2 pkt  2 ustawy Pzp oraz w związku z zapisem pkt 14.2. Instrukcji dla Wykonawców SIWZ z kwoty 35.568,00 zł na 35.560,00 zł.
IV. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Zadanie nr 1 

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium cena – 100%
	Razem

	1
	100 pkt
	100 pkt

	3
	40,51 pkt
	40,51 pkt

	5
	37,16 pkt
	37,16 pkt

	7
	63,85 pkt
	63,85 pkt

	10
	36,62 pkt
	36,62 pkt

	11
	76,76 pkt
	76,76 pkt


Zadanie nr 2

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium cena – 100%
	Razem

	3
	85,80 pkt
	85,80 pkt

	4
	58,00 pkt
	58,00 pkt

	7
	34,98 pkt
	34,98 pkt

	9
	45,31 pkt
	45,31 pkt

	10
	31,86 pkt
	31,86 pkt

	12
	100 pkt
	100 pkt


Zadanie nr 3

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium cena – 100%
	Razem

	3
	49,38 pkt
	49,38 pkt

	4
	44,26 pkt
	44,26 pkt

	6
	83,07 pkt
	83,07 pkt

	7
	72,77 pkt
	72,77 pkt

	10
	41,34 pkt
	41,34 pkt

	12
	100 pkt
	100 pkt


Zadanie nr 4

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium cena – 100%
	Razem

	3
	78,80 pkt
	78,80 pkt

	4
	50,00 pkt
	50,00 pkt

	7
	42,87 pkt
	42,87 pkt

	10
	31,86 pkt
	31,86 pkt

	12
	100 pkt
	100 pkt


V. Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający informuje, iż umowa w sprawie niniejszego zamówienia może być zawarta nie wcześniej niż dnia 02.04.2013 r.

Zatwierdziła:

Eugenia Eron

Naczelnik Wydziału Zamówień 

Publicznych

             
Podpisała:

z up. Prezydenta Miasta

       Katarzyna Mejna

       Sekretarz Miasta


