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1. Wstep

Niniejsze opracowanie ma charakter raportu z socjologicznego badania empirycznego
przeprowadzonego we wsiach Batdowo i Rokitki z mieszkancami terenu planowanego do przy-
taczenia do Tczewa.

Struktura raportu jest nastepujaca: w sekcjach 2-4 przedstawione sg ogolne zatlozenia
i cele badania oraz metodologia i proba badawcza. Sekcja 5 zawiera ogolny opis badanej zbio-
rowosci na podstawie wynikow uzyskanych w probie oraz oceng proby.

Kolejne sekcje (6-11) przedstawiajg wyniki analizy. Kazdy z nich konczy si¢ krotkim
podsumowaniem.

Raport zamyka ogdlne streszczenie podstawowych wynikow badania.

W Aneksach zamieszczony s3: kwestionariusz ankiety, informacje metodologiczne do-

tyczace konstrukcji indeksow oraz technik wagowych.



2. Cele i zalozenia badania

Przedmiotowym odniesieniem badania omawianego w niniejszymi raporcie jest zbioro-
wos¢ zamieszkujaca tereny planowane do przylaczenia do miasta Tczewa. Obejmuja one mig-
dzy innymi obszary wsi Rokitki oraz Batdowo.

Najogolniejszym celem badania jest diagnoza spolecznych aspektow funkcjonowania
mieszkancoOw badanego obszaru ze szczegdlnym uwzglednieniem ich zwigzku z zamieszki-
wang wsig oraz s3siadujacym z wsig miastem. Chodzi o ustalenie w jakim stopniu w przypadku
badanych wsi mamy do czynienia z uksztaltowanymi, wykazujaca swoja odrebnos¢ spoteczno-
sciami lokalnymi, a na ile sg one zbiorowo$ciami powigzanymi z sgsiadujagcym miastem.

Podstawowe kategorie organizujace problematyke badawcza, to pojecie tozsamosci lo-

kalnej oraz pojecie wiezi spolecznej.

Na potrzeby badania mozna przyjac nastgpujaca definicje spolecznosci lokalnej:
jest ona

typem struktury spoleczno-przestrzennej, dla ktorej cechami konstytutywnymi sq:

a) geograficzne terytorium okreslajqce jakies jedno skupisko ludnosci;

b) zamieszkata tam ludnosé¢,

c) systemy powiqgzan, zaleznosci i instytucji, sprawiajgce, ze ta calos¢ jest we-
wnetrznie zintegrowana, tzn. zdolna do podejmowania wspolnych dziatan na
rzecz rozwiqzywania nurtujgcych jg problemow;

d) pewien stopien psychicznego zespolenia catosci lub czesci mieszkancow z dana
strukturg spoleczno-przestrzenng jako znaczqcq wartosciq kulturowg (Starosta

1995:30).

Pod pojeciem zbiorowosci terytorialnej rozumie si¢ z kolei jakie$ skupisko ludnosci
wyznaczone przez obiektywne kryteria i posiadajace okreslone granice, ale charakteryzujace

si¢ tym, ze pomiedzy tymi ludzmi nie zachodza procesy integracji spotecznej (tamze: 31).

Przytoczona definicja spotecznos$ci lokalnej wigze ze sobg pojecia tozsamosci lokalne;j
1 wiezi spolecznej. Dwie ostatnie cechy spolecznos$ci lokalnej (¢ i d) z powyzszej definicji skta-
daja si¢ w istocie na tres¢ pojecia ,,wigz spoteczna” w odniesieniu do uktadow lokalnych. W li-
teraturze przedmiotu (np. Rybicki 1979, Turowski 1993) podkresla si¢ dwuaspektowy charak-
ter wiezi spotecznej. Wyraza si¢ ona na ptaszczyznie dajacych si¢ rzeczowo okresli¢ stosunkow
pomigdzy ludZmi (aspekt strukturalny) oraz na ptaszczyznie stanéw i aktow §wiadomosci, po-

staw, emocji itp. (aspekt psychospoteczny). Z kolei z tym ostatnim aspektem silnie powigzana



jest kwestia tozsamosci lokalnej. Uzywajac stoéw cytowanego wyzej badacza mozna powie-
dzie¢, ze spoteczno$¢ lokalng

tworzq ludzie pozostajqcy wobec siebie w spotecznych interakcjach i zaleznosciach
w obrebie danego obszaru i posiadajgcy wspolny interes lub poczucie grupowej i prze-
strzennej tozsamosci jako elementu wspolnych wigzi (Starosta 1993:31).

Powyzsze ujecie sugeruje, ze kategoria tozsamos$ci pozwolitaby ujaé istotne aspekty
czwartej (d) konstytutywnej cechy spotecznos$ci lokalnej. W kontekscie realizowanego badania
nie bedzie przedmiotem zainteresowania ,,tozsamos¢ w ogole”, czyli wszystkie mentalne i emo-
cjonalne komponenty, ktore jednostki wiaczajg do koncepcji samych siebie 1 postrzegaja jako
,cze$¢ samych siebie”. Chodzi jedynie o te sktadniki autodefinicji (obrazu ,,ja”) konstruowa-
nego przez mieszkancow danego obszaru, ktore zawierajg odniesienia do zamieszkiwanego ob-
szaru 1 powigzanej z nim zbiorowos$ci oraz ktore stanowia czgs$¢ sktadowa poczucia wspolnej

przynaleznosci 1 zarazem sktadnik mniej lub bardziej wyrazistej ,,koncepcji My”.

Pelna diagnoza jakosci wiezi spotecznej wymagataby zastosowania kombinacji ro6znych
technik badawczych — by¢ moze rekomendowac nalezatoby techniki etnograficzne (relatywnie
dluga obserwacj¢ uczestniczaca z zastosowaniem wywiadu intensywnego). Wzgledy prak-
tyczne nakazujg ograniczenie si¢ do badania typu sondazowego. Nalezy w kontekscie takiego
wyboru pamigta¢ o ograniczeniach zastosowanej techniki w odniesieniu do specyfiki przed-
miotu badania. Za pomocg wywiadu (ankiety) mozna pozna¢ przede wszystkim to, co respon-
denci cheg i potrafig! zakomunikowaé. Ograniczeniem badan opartych wylacznie na rozmo-
wie z respondentami jest istnienie trudnej do oceny luki pomigdzy deklaracjami i zachowa-
niami’. Za pomocg ankiety poznajemy deklaracje, do zachowan majac dostep jedynie ,,z drugie;
reki” poprzez deklaracje respondentow. Krotko mowigc — w odniesieniu do problematyki ba-
dania — zastosowana technika moze by¢ bardziej stosowna do diagnozy tatwo uchwytnych
aspektow psychospotecznego wymiaru wigzi spolecznej, a w ograniczonym stopniu do wy-

miaru strukturalnego.

Na potrzeby niniejszego badania zostala przyjeta koncepcja wielopoziomowej struktury

ukladu lokalnego® jako ztoZzonego z kilku pozioméw integracji zjawisk. Poziomy te s3

! Pewne nastawienia, emocje i afekty mogg by¢ trudne do zwerbalizowania. Trudno tez zda¢ sprawe z na przy-
ktad zachowan nawykowych, rutynowych, i tym podobnych.

2 Nawet potoczna madro$é mowi, ze ludzie czesto co innego mowig niz robig (i odwrotnie).

3 Omowienie dyskusji teoretycznych prowadzacych do tej koncepcji oraz jej implikacji por. np. Starosta 1995:
82 i nast.



wzglednie autonomiczne, ale powigzane ze sobg w zlozony sposoéb. Mozemy je okresli¢ jako
porzadki zjawisk, w obrgbie ktorych moze objawiac si¢ wi¢z spoteczna. Sa to:

I.  poziom psychospoteczny tworzony przez zjawiska jednostkowej — szeroko
ujetej — $wiadomosci (m.in. na tym poziomie moze pojawiac si¢ jednostkowa
tozsamos$¢ lokalna w sensie wyrdznionym powyzej);

II.  drugi poziom tworzg zjawiska integracji na bazie kontaktow bezposrednich
1 grup pierwotnych (tzn. rodziny, sasiedztwa, relacji przyjacielskich);
III.  trzeci poziom tworzg procesy integracyjne na bazie organizacji formalnych
dziatajgcych w uktadzie lokalnym;
IV.  napoziom czwarty sktadajg si¢ dziatania zbiorowe mieszkancow i struktur

formalnych (na tej plaszczyznie w petni ujawnia si¢ tozsamo$¢ grupowa).

Narzedzie badawcze (kwestionariusz) zostato skonstruowane w taki sposob, aby zebrac
informacje o istotnych elementach wiezi spolecznej przejawiajacych si¢ na kazdej z wyzej wy-
mienionych ptaszczyzn:

I.  poziom psychospoleczny — informacje o poziomie identyfikacji responden-
tow z miejscem 1 mieszkancami oraz ich wyobrazenia na temat wlasciwe;j

relacji pomiedzy wsiag a miastem Tczew, a takze poziom zadowolenia

(ocena) z uktadu lokalnego: fpytania 0 opini¢]

M

II.  poziom kontaktéw bezposrednich i grup pierwotnych — informacje o zakre-
sie kontaktow respondentow w rdznych kregach spotecznych oraz o rela-

cjach sgsiedzkich, a takze o intensywnosci ruchliwos$ci przestrzennej bada-

nych: h)ytania 0 opinie‘ + h)ytania 0 fakty"‘;

III.  poziom organizacji formalnych dzialajacych w uktadzie lokalnym — infor-
macje o zakresie aktywnosci spolecznej mieszkancow i cztonkostwie w or-

ganizacjach formalnych dzialajacych na poziomie lokalnym oraz deklaracje

gotowosci angazowania si¢ w dzialalnos¢ spoteczna: h)ytania 0 fakty{ +

ania o opiniej;

IV.  poziom partycypacji w sferze publicznej i dzialaniach zbiorowych — w tym

przypadku zostaty zebrane informacje o partycypacji w sferze publicznej

4 Danymi, podstawg wnioskowania sag wypowiedzi respondentéw: o ile na podstawie wypowiedzi mozna

w miar¢ bezposrednio rekonstruowac opinie (wypowiedzi sg wskaznikami opinii — problemem jest szczeros¢
wypowiedzi), to rekonstrukcja ,,faktéw” na podstawie wypowiedzi jest narazona na wieksze ryzyko (problem
stanowi nie tylko szczero$¢ wypowiedzi, ale tez na ile wiernie wypowiedz oddaje stan faktyczny).



oraz subiektywne nastawienia wobec roznych aspektéw publicznego zycia

wsi, a w szczegdlnosci stosunek do planow wiaczenia Rokitek/Baldowa do

miasta Tczewa: fpytania 0 opiniel + haytania 0 fakty‘.




3. Szczegolowa problematyka i technika badawcza

Podstawowym celem wywiadu z mieszkancami wsi Rokitki i Batldowo bylo zebranie
opinii pozwalajacych na diagnoz¢ kwestii opisanych w poprzedniej sekcji i analiza rozktadow
oraz uwarunkowan tych opinii.

Badanie obj¢to swoim zakresem populacje mieszkancow obszarow planowanych do
przytaczenia do miasta Tczewa.

Ze wzgledu na diagnostyczny i opisowy charakter badania nie byty formutowane zadne

hipotezy do przetestowania.

Pomiarowi poddano cztery podstawowe plaszczyzny przejawiania si¢ wiezi lokalnej:
A. Plaszczyzng wiezi psychospotecznych;
B. Plaszczyzng kontaktow spotecznych mieszkancéw wsi;
C. Relacje z lokalnymi organizacjami formalnymi (w tym stowarzyszeniami);

D. Aktywno$¢ i partycypacje w lokalnej sferze publiczne;.

Ad. A.

W tym aspekcie przedmiotem pomiaru byty nastepujace kwestie (zmienne ogélne):

e poziom zadowolenia z mieszkania w Baldowie/Rokitkach (satysfakcja lokalna).

e poziom identyfikacji z miejscowoscig

Ujawnione postawy/oceny respondentéw w wyzej wymienionych kwestiach stano-
wig jeden z podstawowych zbioréw zmiennych zaleznych’. Przedmiotem zainteresowania jest
takze charakterystyka zbiorowos$ci ze wzgledu rozktady tych zmiennych, a takze jak one sa
powiazane z cechami rdéznych kategorii mieszkancow (wiekiem, picia, stazem osiedlenczym,

poziomem aktywnosci spotecznej, poziomem zaufania do innych, itp.).

> Zmienne zalezne — s3 to zmienne, ktore zalezg od zmiennych niezaleznych (jako skutek ich wptywu, wynik,
itp.). Ich zréznicowanie wyjasnia si¢ odwolujac do zmiennych niezaleznych. Zmienne niezalezne — czynniki
prawdopodobnie wywotujace skutek lub okreslony wynik. Zmienne interweniujgce — czynniki posredniczace

w oddziatywaniu zmiennej niezaleznej na zmienng zalezng. Zmienne kontrolne — szczeg6lny rodzaj zmiennych
niezaleznych, ktére poddaje si¢ pomiarowi ze wzgledu na mozliwy wptyw na zmienne zalezne, nalezy je poddaé
statystycznej kontroli, aby zanalizowa¢ wptyw zmiennej niezaleznej na zmienng zalezng. Zmienne zaktocajgce —
czynniki nieobjete pomiarem mogace mie¢ wplyw na zmiennos¢ zmiennych zaleznych (Creswell 2013: 74

i nast.)



Ad. B.
Zjawiska mierzone na tym poziomie obejmujg opinie respondentow, ale takze fakty

(ustalane na podstawie deklaracji ankietowanych).

Badaniu zostaty poddane nastepujace kwestie (zmienne ogolne):

e skala mobilnosci przestrzennej mieszkancéw gminy.
= czestotliwos¢ wyjazdow z terenu wsi
=  powody wyjazdow
= czestotliwos¢ wyjazdoéw do Tczewa
* miejsce zaspokajania potrzeb edukacyjnych dzieci mieszkancéw Bat-
dowa/Rokitek
* miejsce zaspokajania potrzeb kulturalnych/sportowych 1 rekreacyj-
nych mieszkancow
e skala i zasigg kontaktow spotecznych
o W miejscowosci zamieszkania
o w obrebie Tczewa
o w gminie wiejskiej
O poza gming
e plaszczyzny nawigzywania bliskich kontaktow
o W miejscowosci zamieszkania
o w obrebie Tczewa
o Ww gminie wiejskiej
O poza gming

o relacje sasiedzkie

e ocena wsparcia mozliwego do otrzymania ze strony sieci rodzinno-sasiedzkiej

Podobnie jak na poprzedniej ptaszczyZnie analitycznej badana populacja byta charakte-

ryzowana przez analize rozktadow zmiennych oraz czynnikow roznicujacych te rozktady.
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Ad. C.
Takze na tej ptaszczyznie analitycznej zadane zostaty pytania o postawy/opinie oraz
pytania o fakty.

Pomiarowi zostaly poddane nastepujace kwestie (zmienne og6lne):

e przynaleznos¢ do organizacji formalnych
e aktywnos¢ spoteczna i obywatelska
e uczestnictwo w wydarzeniach na terenie wsi

e uczestnictwo w wydarzeniach w Tczewie

Badana populacja byla charakteryzowana przez analize¢ rozkltadow zmiennych oraz

czynnikow roznicujacych te rozktady.

Ad. D.
Réwniez w tym przypadku zadane zostaly pytania o postawy/opinie oraz pytania
o fakty.

Pomiarowi zostaly poddane nast¢pujace kwestie (zmienne ogdlne):

e uogolnione zaufanie do innych

e zespol ogdlnych przeswiadczen dotyczacych funkcjonowania sfery publiczne;.
e ocena dzialan wladz gminy wiejskie;j

e ocena dzialan wtadz miasta Tczewa

e ocena planu wlaczenia Baldowa/Rokitek do miasta Tczewa

e wady i zalety takiego rozwigzania w oczach mieszkancoéw

Wyliczone zmienne moga stanowi¢ tez potencjalnie wazne zmienne niezalezne (lub in-
terweniujace) roznicujace postrzeganie problemow spotecznych i ocene zycia spotecznosci lo-

kalne;j.

Pomiarowi podlegaly podstawowe charakterystyki spoleczno-demograficzne re-

spondentéw (pte¢, wiek, poziom wyksztalcenia, sklad gospodarstwa domowego, staz
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osiedlenczy, posiadanie dzieci, aktywnos¢ zawodowa, przynaleznos¢ do okreslonej kategorii
spoteczno-zawodowej, sytuacja materialna gospodarstwa domowego). Stanowig one poten-

cjalny zbidr zmiennych niezaleznych (lub interweniujacych czy tez kontrolnych).

Narzedziem pomiarowym byl kwestionariusz wywiadu (zamieszczony w Aneksie).
Kilka pytan zastosowanych w kwestionariuszu zostalo na potrzeby badania zaadaptowanych
z literatury przedmiotu, gldwnie ze wzgledu na fakt, ze okazaty swoja przydatnos¢ lub w celu
umozliwienia porownan uzyskanych wynikéw z rezultatami innych badan. W szczegdlnosci

chodzi tu o indeks identyfikacji lokalnej Pawta Starosty (omowiony w sekcji 7 raportu).

Zastosowane techniki analizy danych.

Rozklady zmierzonych warto$ci zmiennych oraz zaleznos$ci pomiedzy nimi analizo-
wano za pomocg narzedzi statystycznych.

Za prog istotnosci statystycznej przyjeto p<0,05, przy czym warto$ci p mieszczace si¢
w przedziale 0,05 — 0,1 uznano za wskazujace na tendencje statystyczng.

Ze wzgledu na nature danych (w wigkszos$ci przypadkéw zmienne nominalne lub po-
rzadkowe) testy statystyczne i analizy korelacyjne miaty charakter nieparametryczny ( 2, testy;
Kruskala-Wallisa, Manna-Whitneya, Fishera, korelacja rangowa Spearmana). W analizach ta-
belarycznych gdzie stosowany byl test niezaleznoéci y*> w przypadku matej liczby przypadkow
w komorkach analizowanych tabel stosowano technik¢ rekategoryzowania zmiennych (lacze-
nie kategorii) lub/i kontrol¢ wyniku testu statystycznego metoda Monte Carlo (20 000 permu-
tacji). Sile zaleznos$ci oceniano przede wszystkim za pomocg V Craméra. Wspdiczynnik ten
przyjmuje wartosci od 0 (brak zaleznosci) do 1 (zalezno$¢ idealna).

Obliczenia statystyczne przeprowadzono za pomoca pakietu statystycznego Stati-

sticav. 13.1 oraz R v4.5.2.

Przy prezentacji danych — zaro6wno w tabelach, jak i na wykresach — w przypadkach,
gdy sumy odsetkéw nie wynosza 100% 1 nie wskazano innej przyczyny, rozbieznosci te wyni-
kaja z zaokraglania warto$ci procentowych. Ze wzgledu na liczebnos¢ proby (N = 120) wiele
jej podkategorii charakteryzuje si¢ niewielka liczebnoscia, przez co prezentowane wartosci pro-
centowe maj3 jedynie charakter ilustracyjny. Podawanie odsetkow z doktadnoscig nawet do

jednego miejsca po przecinku miatoby w tym kontekscie charakter sztuczny.
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4. Struktura proby i przebieg badania

Badang populacj¢ stanowilo okoto 1 520 petnoletnich mieszkancéw Rokitek oraz 715
petnoletnich mieszkancow Baldowa®, zamieszkujacych tereny objete planami przylaczenia do
Tczewa. Przy konstruowaniu proby, ze wzgledu na znaczne rozproszenie przestrzenne zabu-
dowy oraz niewielkg liczebno$¢ gospodarstw domowych, pomini¢to osoby zamieszkujace ob-
szar objety badaniem poza Rokitkami i Batdowem, gdyz ich uwzglednienie stanowitoby jedy-
nie marginalny odsetek proby.

Zaplanowana wielko$¢ proby to 120 osob. W badaniu zostala wykorzystana proba kwo-
towa. Jest ona nieprobabilistycznym (nielosowym) typem proby i jej konstrukcja polega na
tym, ze okreslone charakterystyki populacji (rozktady kluczowych zmiennych) narzuca si¢ pro-
bie. Mowiac w uproszczeniu, taka proba musi mie¢ strukture pod istotnymi wzgledami iden-
tyczng, co badana populacja (stanowigc pod tymi wzgledami ,,miniaturke” populacji).

Przy zatozeniu losowosci liczebno$¢ proby pozwalataby z 95% prawdopodobienstwem
interpretowac uzyskane wyniki z ok. 8% bledem. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze proba
dobrana do badania nie ma charakteru losowego. Proba kwotowa (udziatowa) nalezy jednak
do najbardziej efektywnych technik doboru jednostek do proby sposrdd technik nieprobabili-
stycznych (Szreder 2004: 59) i formutowane na jej podstawie oszacowania zblizone sa do uzy-
skiwanych w oparciu o proby losowe. Jest stosowana przez wiele renomowanych osrodkéw

badania opinii publicznej i rynku w kraju oraz za granicg.

Préba kwotowa jest reprezentatywna dla badanej populacji przynajmniej ze wzgledu

na przyjete charakterystyki kontrolne, ktore maja taki sam rozktad w probie 1 w populacji.

Charakterystyki kontrolne wzigte pod uwage to: ple¢, wiek, miejsce zamieszkania
(Rokitki/Baldowo). Rozktad dwoch pierwszych zmiennych dla wsi Rokitki 1 Baldowo zostat
obliczony na podstawie danych NSP 2021. Podziat liczby ankiet pomiedzy Rokitkami a Batdo-
wem zostat przeprowadzony zgodnie z proporcja liczby mieszkancoOw jednej 1 drugiej miejsco-

wosScl.

¢ Dane na podstawie Narodowego Spisu Powszechnego (NSP) 2021.
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Zrealizowano 120 ankiet, sposrdd ktorych 60 zostato przeprowadzonych z kobietami

160 z megzczyznami. W Baldowie zrealizowano 38 wywiaddw, pozostate 82 w Rokitkach.

Tab. 1 — Pozyskana proba ze wzgledu na wiek i ple¢

Liczba oséb

wiek: kobieta mezezyzna Razem s
Rokitki Batdowo Rokitki Batdowo

18-19 lat 3 3 3
20-29 lat 8 3 8 3 22 18
30-39 lat 13 4 14 4 35 29
40-49 lat 9 4 10 4 27 23
50-59 lat 3 4 5 16 13
60-69 lat 3 2 4 12 10
70 1 wiecej lat 2 2 5 4
Razem: 60 60 120

Zrédlo: opracowanie wlasne

Skiad i struktura proby uzaleznione sa od struktury demograficznej i wiekowej bada-
nych populacji, ktére traktowane sg tacznie. Jednak nalezy pamigtac, ze badane miejscowosci
r6znig si¢ znacznie pod wzgledami demograficznymi. Rokitki sg ponad dwukrotnie wigksze od
Baldowa jesli chodzi o liczbe mieszkancow. Ponadto miejscowo$¢ te charakteryzuje bardzo
silny wzrost populacji. W ciggu ostatnich 20 lat liczba mieszkancow zwigkszyla si¢ ponad czte-
rokrotnie. Taki skok sugeruje, ze duza cze$¢ obecnych mieszkancow to osoby, ktore osiedlity
si¢ tu w ostatnich dwdch-trzech dekadach. Naplyw mieszkancow do wsi jest w czeSci przy-
najmniej wynikiem procesOw suburbanizacyjnych. Dane NSP wskazuja na charakteryzujaca
wi$ relatywnie mloda populacje z duzym udziatem osob w wieku aktywno$ci zawodowe;j
(64,2%), przy czym trzy czwarte tej kategorii mieszkancow to osoby w tzw. wieku produkcyj-
nym mobilnym (18-44 lata).

W Baldowie wzrost liczby mieszkancoéw zachodzil znacznie wolniej 1 mniej intensyw-
nie. W poréwnaniu z Rokitkami ,,nowi mieszkancy” stanowig mniejszg cze¢$¢ populacji wsi, a

struktura wiekowa jest bardziej zblizona do struktury charakteryzujacej typowe wsie regionu.
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Przebieg badania

Terenowa faza badania realizowana przez zatrudnionych ankieterow przeprowadzona
zostala przede wszystkim w dniach 12-22 grudnia 2025 r.

Respondentéw w ramach wyliczonych kwot jednostek (reprezentujacych wyznaczone
charakterystykami kontrolnymi subpopulacje) ankieterzy dobierali samodzielnie, poszukujac w
terenie osob spetniajacych z gory ustalone kryteria (pte¢, kategoria wiekowa, wie$ zamieszka-

nia).



15

5. Ogolna charakterystyka badanej zbiorowosci i ocena proby

Sktad préby ze wzgledu na poziom wyksztatcenia przedstawia tab. 2.

Tab. 2 — Poziom wyksztalcenia respondentow

liczba procent

podstawowe 4 3

zasadnicze zawodowe 17 14

$rednie 47 39

wyzsze 49 41

(licencjat: 16 (licencjat — 13
magisterskie: 33) magisterskie: 28)

Ogoétem 117 98
Braki danych 3 3
Ogotem 120

zrodto: opracowanie wiasne

Struktura wyksztatcenia respondentéw odbiega od rozktadu wyksztatcenia w populacji.
O ile badane miejscowos$ci — zwtaszcza Rokitki — charakteryzujg si¢ podwyzszonym udziatem
0sOb z wyksztalceniem $rednim 1 wyzszym, co jest typowe dla wsi o charakterze podmiejskim,
o tyle w probie badawczej kategorie te sa relatywnie nadreprezentowane, natomiast osoby
z wyksztatceniem podstawowym 1 zasadniczym zawodowym pozostaja niedoreprezento-
wane’. Taki rozklad nalezy interpretowaé jako efekt mechanizmu autoselekcji respondentow,
polegajacego na wigkszej sktonnosci 0sob lepiej wyksztalconych do uczestnictwa w badaniach
ankietowych.

Stan cywilny badanych w $wietle ich deklaracji przedstawia si¢ nastepujaco:

Tab. 3 — Stan cywilny respondentow

liczba procent
kawaler/panna 31 26
zonaty/zamezna/zwigzek partnerski 73 61
rozwiedziony(a)/w separacji 10 8
wdowiec/wdowa 5 5
Ogotem 120 100,0
Braki danych 0
Ogolem 120

Zrédto: opracowanie wiasne

7 Nie istniejg powszechnie dostepne dane dotyczace struktury edukacyjnej na poziomie wsi. Na podstawie do-
stepnych zrodet przyjeto najbardziej prawdopodobny rozktad wyksztalcenia w badanych zbiorowosciach: Ro-
kitki — podmiejski profil edukacyjny — podstawowe/gimnazjalne — 8-11%; zasadnicze zawodowe — 22-26%,
$rednie — 36-40%, wyzsze 24-28%; Batdowo — podstawowe/gimnazjalne — 12-16%, zasadnicze zawodowe 30-
35%, $rednie — 32-36%, wyzsze — 14-18%.
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Srednia liczba cztonkéw gospodarstwa domowego wynosi 2,88 osoby (mediana®: 3,00
osoby). W Baldowie gospodarstwa domowe sg przecigtnie liczniejsze (Srednia liczba cztonkow
gospodarstwa domowego wynosi 3,16, mediana 3,5) niz w Rokitkach ($rednia: 2,76, mediana
3,0).

Najwigksza odnotowana liczba cztonkow gospodarstwa domowego, to 6. Podaly ja

dwie osoby.

W pozyskanej probie badawczej 22 osoby (ok. 18%) deklarowaly zamieszkiwanie
w danej miejscowosci od urodzenia, natomiast 97 respondentow (ok. 82%) stanowili miesz-
kancy, ktorzy nie zamieszkiwali jej od urodzenia, lecz osiedlili si¢ tam w p6zniejszym okre-
sie, w przewazajacej czesci w ciggu ostatnich dwoch—trzech dekad. Struktura proby ze wzgledu
na status osadniczy istotnie r6zni si¢ mi¢dzy Baldowem a Rokitkami, odzwierciedlajac zr6z-
nicowanie procesOw osadniczych w badanych miejscowosciach. Szczegdtowy rozktad przed-

stawiono w tabeli 4.

Tab. 4 — Struktura préby badawczej wedlug statusu osadniczego i miejscowosci

mieszkam od urodzenia wprowadzitem(am) sie tutaj razem
Batdowo 16 (43%)* 21 (57%) 37
Rokitki 5 (7%) 76 (93%) 82
Ogotem 22 97 119
* procenty liczone w obrebie miejscowosci rédlo: opracowanie wlasne

Na podstawie danych spisowych, informacji o dynamice osadnictwa oraz poréwnan
z analogicznymi miejscowosciami podmiejskimi mozna szacowaé, ze udzial mieszkancow
osiedlonych w ciggu ostatnich 25 lat wynosi w Rokitkach co najmniej 60-75% (przy czym dane
spisowe wskazuja, Ze rzeczywista wartos$¢ jest wyraznie blizsza gérnej granicy tego przedzialu
i moze jg przekracza¢®), natomiast w Batdowie okoto 30-45%. W tym kontekscie widoczna
w probie niedoreprezentacja oséb mieszkajacych od urodzenia, szczegolnie w Rokitkach,

wskazuje na wskazuje na cze$ciowe odchylenie struktury proby od struktury populacji pod

8 Mediana, czyli warto$¢ Srodkowa, dzielgca caty zbidr badanych na dwie réwnoliczne czeécei: tych, dla ktorych
warto$¢ badanej zmiennej jest mniejsza (lub rowna wartosci srodkowe;j) i tych, dla ktérych wartos¢ badane;j
zmiennej jest wigksza (lub rowna warto$ci srodkowej).

 Wskaznik NSP ,,minimalny udziat ludno$ci naptywowe;j” (Rokitki — nie mniej niz ok. 75%; Batdowo — nie
mniej niz ok. 40%) dotyczy naptywu ludno$ci, natomiast w strukturze mieszkancow trzeba dodatkowo uwzgled-
ni¢ osoby urodzone na miejscu, ktére zwigkszaja liczbe ,,mieszkajacych od urodzenia” i tym samym obnizaja
procent ,,nowo osiedlonych”.
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wzgledem skali reprezentacji oséb mieszkajacych od urodzenia. Odchylenie takie mozna przy-
pisa¢ mechanizmom typowym dla badan ankietowych realizowanych w srodowiskach podmie;j-
skich skutkujacych czestszym udziatem w badaniu oséb, ktore osiedlity si¢ w badanych miej-
scowosciach w ostatnich dekadach. Efekt taki zwigzany jest zaréwno z wigkszg sktonnoscig tej
grupy do udziatu w badaniu, jak i z jej wickszg dostepnoscia dla ankieterow w trakcie realizacji
wywiadow. Jednoczesnie status osadniczy nie nalezal do zmiennych kontrolnych na etapie kon-
strukcji proby wymuszajacych dobor respondentdw o okreslonych parametrach. W konsekwen-
cji nalezy mie¢ na uwadze, ze udziat os6b zamieszkujgcych w badanych w miejscowosciach od
urodzenia, szczegdlnie w Rokitkach, jest w probie niedoszacowany. Odchylenie to bedzie cze-
sciowo korygowane w analizach, w ktorych status osadniczy ma znaczenie interpretacyjne, po-
przez zastosowanie technik wagowych (zob. Aneks metodologiczny 2).

Tam, gdzie jest to celowe z punktu widzenia interpretacji, wyniki prezentowane beda

osobno dla Baldowa 1 Rokitek.

Dhugos¢ zamieszkiwania respondentow w badanych miejscowos$ciach tacznie przedsta-

wia tab. 5. Mediana wieku zamieszkiwania w Rokitkach lub Batdowie wynosi 4 lata'®,

Tab. 5 — Dlugo$¢ zamieszkiwania w Rokitkach/Baldowie w latach w przypadku oso6b,
ktore si¢ tu sprowadzily

liczba procent™

0-4 lata 51 43

5-9 lat 17 15

10-14 lat 9 8

15-19 lat 3 7

20-29 lat 4 3

301 wigcej lat 7 6

Ogotem 96 80,0

* procent z calosci badanych Zrédlo: opracowanie wlasne

Wsrod respondentow dominujg osoby, ktore sprowadzity si¢ do miejscowosci w ciggu
ostatnich kilku lat. Ponad 40% badanych mieszka w Rokitkach lub Baldowie nie dluzej niz
4 lata, a blisko dwie trzecie — nie dtuzej niz 15 lat. Struktura préby odzwierciedla silng dyna-

mike naptywu ludnosci, zwlaszcza w ostatnim okresie.

10 Warto$¢ $redniej arytmetycznej (8,9 roku) moze by¢ tu mylgca ze wzgledu na uzyskane odpowiedzi z ekstre-
malnymi warto$ciami (np.57 lub 60 lat), ktére moéowiac kolokwialnie, ,,zawyzaja wynik”.
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Dane zestawione w tab. 6 pokazuja, ze najczesciej wskazywanym miejscem pochodze-
nia 0s6b nowo osiedlonych w Rokitkach i Batdowie jest miasto Tczew, z ktérego pochodzi
blisko 60% respondentéw w tej grupie. Pozostale wskazania maja charakter rozproszony — tacz-
nie ponad 40% os6b sprowadzito si¢ z innych miejscowosci, przy czym przewazaja wsrdd nich
niewielkie miasta oraz miejscowosci regionu, a brak jest jednego wyraznie dominujacego al-

ternatywnego wobec Tczewa punktu poczatkowego migracji.

Tab. 6 — Miejscowosci, z ktorych respondenci sprowadzili si¢ do Rokitek/Baldowa

ilos¢ wskazan procent
59
8
3

wn
N

Tczew
Gdansk
Pelpin

Dartowo
Elblag
Gdynia
Goszyn
Gniszewo

Kielce

Kozliny
Krakow
Kwidzyn
Malbork
Mitobadz
Niemcy

Pszczotki

Rozental

Sandomierz

Sierakowice

Skaryszewy
Stupsk
Sopot

Stanistawie
Starogard Gdanski
Subkowy

Warszawa

Wejherowo

e e e e e e e e e B e B B B B B B B e B e e B N e B R

Wroctaw

(odsetki wsréd osob nowo osiedlonych, N = 97) Zrodlo: opracowanie wilasne

Dla utatwienia interpretacji szczegdlowy rozktad pochodzenia (tab. 6) zestawiono do-
datkowo w formie zagregowanej (tab. 7). Ilustruje on fakt, ze naptyw ludnosci do Rokitek i
Batdowa ma przede wszystkim charakter lokalny i regionalny. Po najwiekszej kategorii mi-
grantéw z Tczewa dodatkowe 10% naplywu pochodzi z Trojmiasta, natomiast niespetna 28%

respondentéw sprowadzito si¢ z innych miejscowos$ci regionu.
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Naptyw spoza regionu ma charakter marginalny (ok. 3%) 1 nie wplywa istotnie na
og6lny obraz proceséw osadniczych. Uzyskany rozklad wyraznie wskazuje, ze migracje do
Rokitek 1 Batdowa sa w przewazajacej mierze efektem relokacji w obrebie regionalnego ob-

szaru funkcjonalnego, typowej dla procesOw suburbanizacji.

Tab.7 — Miejscowosci, z ktorych respondenci sprowadzili si¢ do Rokitek/Baldowa (wersja

zagregowana)
kategoria pochodzenia liczba wskazan — procent
Tczew 57 59
Tréjmiasto (Gdansk, Gdynia, Sopot) 10 10
Pozostate miejscowosci regionu 27 28
Poza regionem / zagranica 3 3
Ogotem 97 100,0

zrodto: opracowanie wiasne

Z deklaracji respondentéw wynika, ze 95 0s6b (79%) byto aktywnych zawodowo, na-

tomiast 24 osoby (20%) okreslity si¢ jako niepracujace. Brak danych dotyczyt 1 respondenta.

Strukture spoteczno-zawodowa respondentow w Swietle ich deklaracji przedstawia
tab. 8.

Tab. 8 — Przynaleznos¢ respondentow do kategorii spoleczno-zawodowych

liczba procent
wyzsi urzednicy i kierownicy firm 9 ]
specjalisci z wyzszym wyksztatlceniem 23 19
prywatni przedsigbiorcy 14 12
rolnicy i rybacy 1 1
robotnicy niewykwalifikowani 1 1
robotnicy wykwalifikowani 16 13
pracownicy administracyjno-biurowi 13 11
pracownicy ustug i sprzedawcy 13 11
wojsko, policja, straz pozarna 5 4
gospodynie domowe 3 3
emeryci 13 11
rencisci 1 1
uczniowie i studenci 4 3
bezrobotni 2 2
Ogotem 118 98
Braki danych 2 2
Ogolem 120

Zrédto: opracowanie wiasne
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Struktura spoleczno-zawodowa respondentdw wskazuje na dominacj¢ oso6b aktywnych
zawodowo, zatrudnionych przede wszystkim w sektorach pozarolniczych. Najliczniejsza kate-
gorie stanowia specjalici z wyzszym wyksztatlceniem (19%)'!, a istotny udzial majg réwniez
robotnicy wykwalifikowani (13%), prywatni przedsigbiorcy (12%) a takze pracownicy admi-
nistracyjno-biurowi 1 pracownicy ustug i sprzedawcy (po 11%). Lacznie grupy te obejmuja
zdecydowang wickszos¢ badanych.

Wyrazny jest rowniez udziat emerytow (11%), a zatem proba zawiera osoby sytuujace
si¢ poza rynkiem pracy, jednak takie grupy nie dominujg struktury badanych. Kategorie trady-
cyjnie zwigzane z rolnictwem 1 rybotéwstwem sg reprezentowane marginalnie (tacznie ponizej
1%), co potwierdza pozarolniczy charakter badanych miejscowos$ci oraz ich funkcjonowanie w
otoczeniu podmiejskim.

Ogolny obraz struktury spoteczno-zawodowej respondentdw jest spdjny z profilem
miejscowos$ci podmiejskich, charakteryzujacych si¢ naptywem ludnosci aktywnej zawodowo,
zatrudnionej glownie w sektorach uslugowym, administracyjnym i przemystowym, czesto

zwigzanej z rynkiem pracy wigkszych osrodkow miejskich.

Respondenci zostali poproszeni o oceng sytuacji materialnej swojej rodziny. Rozktad
odpowiedzi zawiera tab. 9. Sugeruje on, ze w badanych spoleczno$ciach poziom zadowolenia
z sytuacji materialnej gospodarstw domowych jest ogdlnie wysoki. Zadna z badanych os6b nie
wybrata opcji ,,zyjemy bardzo biednie — nie starcza na podstawowe potrzeby”. Cho¢ do ,,pew-
nego luksusu” przyznaje si¢ jedynie okoto 8% badanych osob, to jednak ponad potowa dekla-

ruje, ze ,,zyje im si¢ dobrze”.

! Istniejg podstawy, aby sadzi¢, ze liczebnosé tej kategorii respondentow jest nieco przeszacowana. Zaliczenie
do grupy specjalistow opieralo si¢ na autodeklaracjach respondentow.
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liczba procent

zyjemy bardzo biednie — nie starcza na podstawowe po-

trzeby 0 0

zyjemy skromnie — musimy na co dzien bardzo oszczgd-

nie gospodarowac 9 8

zyjemy $rednio — starcza nam na co dzien, ale musimy

oszczedzaé na podstawowe zakupy (np. pralke, lodowke, 39 33

TV)

zyjemy dobrze — starcza nam na wiele bez specjalnego

oszczedzania 61 51

zyjemy bardzo dobrze — mozemy pozwoli¢ sobie na pe-

wien luksus 10 8

Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogodtem 120

Zrédlo: opracowanie wiasne

Stwierdzono zalezno$¢ migdzy poziomem wyksztalcenia respondentdw a oceng sytuacji

materialnej gospodarstwa domowego (ryc. 1).

Ryec. 1 — Ocena sytuacji materialnej gospodarstwa domowego a poziom wyksztalcenia

0,
70% 63%
60%
51%
50% i
40% 33% 33% M
2 0,
0, -
30% | 3%
20% -
10% -
0%
0% T T
podstawowe/zawodowe Srednie wyisze
d 7yjemy skromnie L1zyjemy $rednio bed 7yjemy dobrze
== 7yjemy bardzo dobrze —— Liniowa (zyjemy dobrze)

zrodio: opracowanie wiasne
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Istotny statystycznie'? zwiazek ma charakter dodatni'® — wraz z wzrostem poziomu wy-
ksztatcenia respondentéw rosnie czestotliwo$¢ wskazywania na dobrg lub bardzo dobra sytua-
cj¢ gospodarstwa domowego, a maleje udzial ocen negatywnych. Najkorzystniej swoja sytuacje
oceniajg osoby z wyksztalceniem wyzszym, natomiast relatywnie najstabiej — osoby z wy-
ksztalceniem podstawowym i zawodowym.

Réznice w ocenie sytuacji materialnej gospodarstwa domowego mozna odnotowaé
takze pomiedzy mieszkancami Batdowa a mieszkancami Rokitek. Ci ostatni oceniajg sytuacje
swego gospodarstwa domowego relatywnie lepiej (zaleznosé jest istotna statystycznie'#). Poni-

zej zestawienie odpowiedzi respondentow:

Ramka 1. Profile oceny sytuacji materialnej gospodarstw domowych w Baldowie i Rokit-
kach

Baldowo (N=37)"°
Rozktad ocen sytuacji materialnej gospodarstw domowych:
19% (N = 7) —,,zyjemy skromnie”
32% (N = 12) — ,,zyjemy $rednio”
49% (N = 18) — ,,zyjemy dobrze”
0% (N = 0) —,,zyjemy bardzo dobrze”
Profil Baldowa:
e brak skrajnie pozytywnych ocen sytuacji materialnej (,,bardzo dobrze”),
e relatywnie wysoki udzial ocen niskich i srednich (,,skromnie” oraz ,,srednio”),
e dominacja ocen umiarkowanie pozytywnych (,,dobrze”),
e o0go6lny obraz sytuacji materialnej mozna okresli¢ jako raczej umiarkowany, bez
wyraznych oznak wysokiego dobrobytu.
Rokitki (N = 82)
Rozktad ocen sytuacji materialnej gospodarstw domowych:
o 2% (N=2)—,zyjemy skromnie”
e 33% (N=27)—,zyjemy $rednio”
e  51% (N =42)—,zyjemy dobrze”
e 12% (N =10) —,,zyjemy bardzo dobrze”
Profil Rokitek:
e wyraznie wyzszy udzial ocen bardzo dobrych w poréwnaniu z Batdowem,
e marginalny udziat ocen ,,Zyjemy skromnie”,
e dominacja ocen pozytywnych (,,dobrze” i ,,bardzo dobrze”)

e o0go6lny obraz sytuacji materialnej zdecydowanie korzystniejszy niz w Baldowie.
zrodto: opracowanie wiasne

12 W tym, i w innych podawanych w niniejszym raporcie przypadkach oznacza to, ze prawdopodobiefistwo, iz
prawidtowos$¢ jest jedynie przypadkowa (p), jest mniejsze niz 5%. Jesli chodzi o badang zaleznos¢ y*(6) = 31,11;
p <0,001. Zostato to potwierdzone testem ¥* z symulacja Monte-Carlo (p. MC = 0,00005). Sita zwiazku ma cha-
rakter umiarkowany (V Craméra = 0,37).

13 Pozytywna (dodatnia) zalezno$¢ oznacza, kolokwialnie mowigc, ze ,,jak jedno ro$nie, to i drugie ro$nie” (co-
raz wyzsze wartosci jednej zmiennej wspotwystepuja z coraz wyzszymi wartosciami drugiej zmiennej). Zalez-
nos$¢ negatywna (ujemna) oznacza, ze ,,jak jedno rosnie, to drugie maleje” (coraz wyzsze wartosci jednej zmien-
nej wspotwystepuja z coraz nizszymi warto§ciami drugiej zmiennej).

14 42(4) =14,15; p = 0,0068, p. MC = 0,0041. Sita zalezno$ci ma charakter umiarkowany (V Craméra = 0,35).

15 Wyniki dla Batdowa nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkg liczebno$¢ proby: prezentowane
warto$ci procentowe maja charakter orientacyjny.
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Korzystniejsza ocena sytuacji materialnej w Rokitkach w poréwnaniu z Batdowem
utrzymuje si¢ w obrgbie wszystkich pozioméw wyksztatcenia. Oznacza to, ze obserwowane
roznice nie sg wytgcznie efektem odmiennej struktury edukacyjnej mieszkancow, lecz maja
réwniez charakter kontekstowy, zwigzany z miejscowoscig zamieszkania.

Analiza zwigzku pomiedzy wiekiem respondentéw a oceng sytuacji materialnej gospo-
darstwa domowego wskazuje na pewne zréoznicowanie ocen pomi¢dzy poszczegdlnymi gru-
pami wieku. Mtodsi respondenci czgsciej deklarujg dobra sytuacje materialng, natomiast w star-
szych grupach wieku czesciej pojawiajg si¢ oceny skromne lub przecigtne. Jednak ze wzgledu
na rozdrobnienie kategorii wieku 1 niewielkie liczebnosci w cz¢$ci grup uzyskane réznice nie
moga zosta¢ jednoznacznie potwierdzone statystycznie.

Istnieje ,,oczywista” zalezno$¢ pomiedzy aktywnoscig zawodowg a subiektywna oceng
sytuacji materialnej gospodarstwa domowego. Osoby aktualnie wykonujace prace zawodowa
istotnie czesciej deklaruja dobrg lub bardzo dobra sytuacje materialng, podczas gdy wsrod re-
spondentéw nieaktywnych zawodowo relatywnie czg$ciej pojawiaja si¢ oceny skromne lub
przecigtne.

Inne zmienne metryczkowe (pte¢, stan cywilny) nie r6znicuja istotnie ocen sytuacji ma-

terialnej gospodarstwa domowego.

Podsumowanie

Proba badawcza obejmuje 120 respondentow z Rokitek 1 Baldowa 1 w ogdlnym zarysie
zadowalajaco oddaje spoteczno-demograficzny profil miejscowosci podmiejskich, charakte-
ryzujacych si¢ intensywnym napltywem ludnosci, relatywnie wysokim poziomem aktywnosci
zawodowej oraz korzystng oceng warunkéw materialnych.

Struktura wyksztatcenia respondentow wskazuje na nadreprezentacje oséb z wy-
ksztalceniem Srednim i wyzszym (lacznie ok. 80%), przy jednoczesnej niedoreprezentacji
0s0b z wyksztatceniem podstawowym i zasadniczym zawodowym. Odchylenie to nalezy wig-
za¢ przede wszystkim z mechanizmem autoselekcji typowym dla badan ankietowych, polega-
jacym na wigkszej sktonnos$ci 0sob lepiej wyksztatconych do udziatu w badaniu.

Respondenci to w wigkszosci osoby pozostajace w zwigzkach matzenskich lub partner-
skich (61%), prowadzace niewielkie gospodarstwa domowe ($rednio 2,9 osoby). Gospodar-

stwa w Baldowie sg przecigtnie nieco liczniejsze niz w Rokitkach.
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Kluczowa cechg badanej zbiorowosci jest wysoki udzial oséb naplywowych — ponad
80% respondentdw sprowadzito si¢ do Rokitek lub Baldowa, przy czym w Rokitkach odsetek
ten sigga ponad 90%. Jednoczes$nie osoby mieszkajace w miejscowosciach od urodzenia sg
w probie niedoszacowane, szczegdlnie w Rokitkach. Odchylenie to zostato zidentyfikowane
1 bedzie czgsciowo korygowane w dalszych analizach za pomocg technik wagowych. Tam,
gdzie jest to istotne interpretacyjnie, wyniki prezentowane sg osobno dla obu miejscowosci.

Struktura dlugo$ci zamieszkiwania potwierdza silna dynamike osadniczg — ponad 40%
respondentéw mieszka w badanych miejscowosciach nie dluzej niz 4 lata, a blisko dwie trzecie
nie dtuzej niz 15 lat. Naptyw ludnos$ci ma przy tym charakter gléwnie lokalny i regionalny:
dominuja migracje z Tczewa (59%) oraz innych miejscowosci regionu, natomiast naptyw spoza
regionu ma znaczenie marginalne.

Respondenci to w zdecydowanej wigkszo$ci osoby aktywne zawodowo (ok. 80%), za-
trudnione przede wszystkim w sektorach pozarolniczych. Najliczniejsze grupy stanowia spe-
cjalisci z wyzszym wyksztatceniem, robotnicy wykwalifikowani, prywatni przedsigbiorcy oraz
pracownicy administracyjno-biurowi i ustugowi. Struktura ta potwierdza podmiejski, pozarol-
niczy charakter badanych miejscowos$ci oraz ich funkcjonalne powigzanie z rynkami pracy
wiekszych o$rodkéw miejskich.

Subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych jest ogélnie wysoka —
ponad potowa respondentow deklaruje, ze ,,zyje im si¢ dobrze”, a kolejne 8% — ,,bardzo do-
brze”. Nie odnotowano skrajnie negatywnych ocen. Ocena sytuacji materialnej jest istotnie
zwigzana z poziomem wyksztatcenia (zalezno$¢ dodatnia) oraz aktywnoscia zawodowa. Istotne
roznice wystepuja takze pomiedzy miejscowosciami: mieszkancy Rokitek oceniaja swoja sy-
tuacje materialng wyraznie lepiej niz mieszkancy Baldowa, przy czym roznice te utrzymuja
si¢ rowniez po uwzglednieniu poziomu wyksztatcenia, co wskazuje na ich kontekstowy cha-
rakter.

Cho¢ uzyskana proba w zadowalajacy sposob oddaje spoleczny profil szybko rozwi-
jajacych sie¢ miejscowosci podmiejskich, wymaga ostroznosci interpretacyjnej w odniesieniu
do skali reprezentacji mieszkancéw ,,0od urodzenia” oraz osob stabiej wyksztatconych. Ziden-

tyfikowane odchylenia zostaty uwzglednione w dalszych analizach.
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6. Psychospoleczne elementy wiezi: zadowolenie z miejsca za-
mieszkania

Do wskaznikow stosowanych w pomiarze psychospotecznych wiezi z miejscem (miej-
scowoscig) zamieszkania nalezy satysfakcja lokalna. Bada si¢ ja migdzy innymi za pomoca
pytania o zadowolenie z zycia w danej miejscowosci. Rozklad odpowiedzi na to pytanie za-

wiera tab. 10.

Tab. 10 — Czy, ogélnie rzecz biorac, jest Pan(i) zadowolony(a) z zamieszkiwania w Rokit-

kach/Baldowie?
liczba procent

bardzo zadowolony(a) 48 40

raczej zadowolony(a) 41 34

trudno powiedzie¢ 21 18

raczej niezadowolony(a) 9 8

bardzo niezadowolony(a) 0 0

Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogotem 120

zrodlo: opracowanie wlasne

Okoto 74% badanych wyraza uogo6lnione zadowolenie z zamieszkiwania w Rokitkach
albo Batdowie (,,bardzo” i ,;raczej zadowoleni”). Zadna z badanych osob nie wybrata opcji
,bardzo niezadowolony(a)”. Rozliczne badania pokazuja, ze Polacy na ogot deklaruja wysoki
poziom zadowolenia z miejsca zamieszkania. Mieszkancy Rokitek i Batdowa nie sa tu wyjat-
kiem.

Pewnego rodzaju uktadu odniesienia dla oceny tego rozktadu mogg dostarczy¢ badanie
CBOS ,,Zadowolenie z zZycia w roku 2025 ”(Komunikat z badan CBOS nr 3/2026 — krétka in-
formacja na temat wynikow: https://www.cbos.pl/PL/publikacje/news_tekst.php?nr=2/2026).
Procent respondentéw deklarujgcych zadowolenie z miejsca zamieszkania w §wietle tego ba-
dania wynidst 86% czyli byt ponad 10 p. p. wyzszy niz odsetek tacznie ,,bardzo zadowolonych”

i,,zadowolonych” z zamieszkiwania w Rokitkach/Batdowie.

Generalnie wysokiego poziomu zadowolenia z zamieszkiwania w Rokitkach lub w Bat-

dowie nie rdznicujg takie czynniki jak pte¢, poziom wyksztatcenia, ocena sytuacji materialnej
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gospodarstwa domowego, status osiedlenczy, aktualne wykonywanie pracy zawodowej. Jedy-
nym czynnikiem, ktory w sposob istotny statystycznie rdéznicuje poziom zadowolenia z miej-
scowosci jest miejsce zamieszkania'®. Mieszkancy Rokitek sg istotnie bardziej zadowoleni ze

swojej miejscowosci zamieszkania niz mieszkancy Batdowa.

Ramka 2. Poziom zadowolenia z miejscowosci zamieszkania w Baldowie i Rokitkach

Baldowo (N =37)"
Oceny mieszkancow Baldowa sa bardziej zréznicowane:

e  51% (N =19) — odpowiedzi pozytywne
(,,bardzo zadowolony(a)” — 8 0s6b,22%; ,,raczej zadowolony(a)” — 11 osdb, 30%),

e 32% (N =12) — odpowiedzi neutralne (,,trudno powiedziec”)

e 16% (N = 6) — odpowiedzi negatywne
(,,raczej niezadowolony(a)”).

Wskazuje to na umiarkowanie pozytywna, lecz niejednoznaczng ocen¢ miejscowosci, z rela-
tywnie duzym udziatem postaw neutralnych i zauwazalng obecnoscia ocen negatywnych.

Rokitki (N = 82)
W Rokitkach dominuje bardzo wysoki poziom zadowolenia z miejscowoSci:

e 85% (N =70) — odpowiedzi pozytywne
(,,bardzo zadowolony(a)” — 40 os6b, 49%; ,,raczej zadowolony(a)” — 30 osdéb, 37%),

e 11% (N =9) — odpowiedzi neutralne (,,trudno powiedziec¢”)
e 4% (N =3) — odpowiedzi negatywne.

Mieszkancy Rokitek w zdecydowanej wigkszo$ci pozytywnie oceniaja swoja miejscowos¢ jako
miejsce do Zycia, a postawy neutralne i negatywne maja charakter marginalny.

Zrédlo: opracowanie wiasne

Pytanie ,,Gdyby miat(a) Pan(i) taka mozliwos¢, czy wyprowadzil(a)by si¢ Pan(i) na
state z Rokitek/Batdowa?” mierzy deklarowany potencjat migracyjny. Zadaniem tego pytania

jest o$wietlenie oceny zadowolenia z miejsca zamieszkania. Rozktad odpowiedzi zawiera ta-

bela 11.

1642(3)=16,98, p < 0,001; p. MC = 0,00055; V Craméra = 0,38 (zalezno$¢ umiarkowanie silna).
17 Wyniki dla Batdowa nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkg liczebno$¢ proby: prezentowane
warto$ci procentowe maja charakter orientacyjny.



27

Tab. 11 — Gdyby mial(a) Pan(i) takg mozliwos¢, czy wyprowadzil(a)by si¢ Pan(i) na stale

z Rokitek/Baldowa?
liczba procent

tak 34 28

nie 68 57

trudno powiedzieé¢ 17 14

Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogotem 120

zrodto: opracowanie wlasne

W danych obserwuje si¢ istotng statystycznie zalezno$¢ pomiedzy statusem osiedlen-
czym mieszkancoéw (,,mieszkam od urodzenia’/,,sprowadzitem(am) si¢ tu”’) a deklarowang
sktonnoscia do wyprowadzenia sie z miejscowosci'®. Zaleznos¢ ta nie dotyczy jednak samej
skali deklarowanej gotowosci do wyprowadzki, lecz przede wszystkim poziomu zdecydowania
na zmian¢ miejsca zamieszkania.

Cho¢ odsetek oséb rozwazajacych wyprowadzke jest w obu grupach porownywalny
(24%, N = 5 wérdd mieszkancéw od urodzenia oraz 29%, N = 28 wsrdd oséb naptywowych),
to mieszkancy ,,0d urodzenia” znacznie czgsciej deklarujg brak jednoznacznej decyzji
(ok. 33%, N =7 wobec ok. 10%, N = 10 wsrdd oséb naptywowych). Wskazuje to na bardziej
ambiwalentny stosunek tej grupy do kwestii ewentualnej migracji, podczas gdy osoby napty-
wowe cze¢$cie] formutuja jednoznaczne deklaracje pozostania w miejscowosci.

Analiza warstwowa pokazuje ponadto, ze obserwowany w ujeciu ogolnym efekt jest
silnie zroznicowany wiekowo. Wyrazne roznice pomiedzy mieszkancami od urodzenia a oso-
bami naptywowymi ujawniajg si¢ przede wszystkim w grupie wieku 40-59 lat, gdzie kierunek
zalezno$ci ulega odwrdceniu — to osoby naptywowe czesciej dopuszczajag mozliwo$¢ wypro-
wadzki niz mieszkancy od urodzenia. Oznacza to, ze wynik og6lny jest w duzej mierze ksztal-
towany przez postawy osob mtodszych (ponizej 40 lat) oraz najstarszych (powyzej 60 lat).

Ze wzgledu na niewielka liczebno$¢ osob jednoznacznie deklarujacych cheé wypro-
wadzki, identyfikowane roéznice pomigdzy grupami nalezy interpretowac ostroznie. Wskazuja
one przede wszystkim na zrdéznicowanie poziomu stabilizacji oraz stopnia zdecydowania wo-

bec miejsca zamieszkania, a nie na istnienie wyraznego i1 szeroko rozpowszechnionego

1842(2)=7,48, p=0,024; p MC = 0,026; V Craméra = 0,25 — zalezno$¢ slaba do umiarkowane;.
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potencjatu migracyjnego. W tym sensie potencjat migracyjny ujawnia si¢ raczej jako postawa

ambiwalentna i warunkowa niz jako realna intencja wyjazdu.

Deklarowany potencjal migracyjny nie zalezy statystycznie od poziomu wyksztalcenia
respondentéw, od ich stanu cywilnego oraz oceny sytuacji gospodarstwa domowego. Istnieje
,,oczywisty” zwigzek pomigdzy poziomem zadowolenia z miejscowosci, a deklaracjg wyjazdu:

im wyzszy poziom zadowolenia, tym rzadziej dopuszczana mozliwo$¢ wyjazdu.

Jakie lokalizacje przyciggaja uwage respondentow, ktorzy zadeklarowali gotowos¢ wy-

jazdu? Ich zestawienie zawiera tab. 12.

Tab. 12 — Gdzie chcial(a)by Pan(i) wtedy [po ewentualnym wyjezdzie| zamieszkaé?

ilos¢ wskazan
Gdansk 13
Tczew 11
Dabroéwka Tczewska 2
Demlin 1
Gdynia 1
Hiszpania 1
Krakow 1
okolice Gdanska 1
Stanistawie 1
wie$ na Pomorzu (blisko miasta) 1
Wroctaw 1
za granicg (og6lnie) 1

#rédlo: opracowanie wlasne

Dane pokazuja, ze osrodkami najsilniej przyciggajacym uwage osob dopuszczajacych
ewentualng wyprowadzke sa Gdansk (37%) oraz Tczew (31%), ktore tacznie skupiaja blisko
70% wszystkich odpowiedzi. Oznacza to, ze nawet wsrod osob dopuszczajacych zmiang miej-
sca zamieszkania dominuje orientacja na relokacj¢ w obrebie regionalnego obszaru funkcjonal-
nego, a nie migracj¢ na duze odleglosci.

Pozostate wskazania majg charakter jednostkowy i rozproszony. Obejmuja one zardwno
inne miejscowosci regionu (m.in. Gdynia, okolice Gdanska, wsie Pomorza), pojedyncze duze
miasta w kraju (Krakéw, Wroctaw), jak 1 sporadycznie zagranice (Hiszpania, ,,za granicg”). Ich
niewielka liczebno$¢ potwierdza wewnatrzregionalng orientacje badanych, co wydaje si¢ ty-

powe dla obszar6w podmiejskich.
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Podsumowanie

Analiza psychospolecznych elementéw wigzi z miejscem zamieszkania wskazuje na
wysoki poziom satysfakcji lokalnej wsrod mieszkancow Rokitek 1 Batdowa. Lacznie 74% ba-
danych deklaruje zadowolenie z zamieszkiwania w swojej miejscowosci (40% — ,,bardzo zado-
woleni”, 34% — ,,raczej zadowoleni”), przy czym nie odnotowano zadnej deklaracji skrajnie
negatywnej (,,bardzo niezadowolony(a)”). Poziom ten jest nieco nizszy niz §rednia ogdélnopol-
ska (ok. 86% wedtug danych CBOS), lecz miesci si¢ w typowym zakresie obserwowanym w
badaniach lokalnych.

Zadowolenie z miejscowosci jest istotnie zréznicowane pomi¢dzy badanymi miejsco-
wosciami. Mieszkancy Rokitek wykazuja zdecydowanie wyzszy poziom satysfakcji lokalnej
(85% ocen pozytywnych, przy marginalnym udziale ocen neutralnych i negatywnych) niz
mieszkancy Batdowa, gdzie oceny sa bardziej zréznicowane (51% pozytywnych, 32% neutral-
nych i 16% negatywnych). Poza miejscem zamieszkania poziom satysfakcji nie réznicuje si¢
istotnie wedtug plci, wieku, wyksztatcenia, sytuacji materialnej ani aktywnosci zawodowe;.

Deklarowany potencjal migracyjny mieszkancow jest umiarkowany. 57% responden-
tow jednoznacznie stwierdza brak gotowosci do wyprowadzki, 28% dopuszcza taka mozliwos¢,
a 14% pozostaje niezdecydowanych. Zaleznos¢ pomiedzy statusem osiedleficzym a sklonno-
$cig do wyprowadzki ma charakter statystycznie istotny, jednak dotyczy przede wszystkim po-
ziomu zdecydowania, a nie samej skali gotowosci migracyjnej. Mieszkancy ,,0d urodzenia”
cze¢$ciej deklaruja postawy ambiwalentne, natomiast osoby naptywowe czg$ciej formutuja jed-
noznaczne deklaracje pozostania w miejscowosci.

Analiza warstwowa wskazuje, ze obserwowany efekt jest silnie zroznicowany wiekowo
1 w najwigkszym stopniu ujawnia si¢ w grupie wieku 40-59 lat. Jednoczesnie, ze wzgledu na
niewielka liczebno$¢ 0sob jednoznacznie deklarujacych che¢ wyjazdu, ustalenia dotyczace po-
tencjatu migracyjnego nalezy interpretowac ostroznie — ujawnia si¢ on raczej jako postawa wa-
runkowa 1 ambiwalentna, a nie jako realna intencja migracji.

Wsrod osob rozwazajacych ewentualng wyprowadzke dominujg kierunki lokalne 1 re-
gionalne. Najcze$ciej wskazywane sg Gdansk (37%) oraz Tczew (31%), ktére tacznie skupiaja
blisko 70% wszystkich odpowiedzi. Pozostale wskazania majg charakter jednostkowy i rozpro-
szony, co potwierdza, ze potencjalna mobilno$¢ przestrzenna mieszkancéw ma przede wszyst-

kim charakter wewnatrzregionalny, typowy dla obszaréw podmiejskich.
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7. Psychospoleczne elementy wiezi: identyfikacja lokalna

Poczucie i1 poziom identyfikacji z miejscem i1 zamieszkujacg ja spotecznoscig lokalng
byly mierzone za pomocg zréznicowanych narzedzi'®. Wykorzystano migdzy innymi indeks?’
identyfikacji lokalnej zaproponowany przez Pawta Staroste (1995: 143) skonstruowany wedtug
tak zwanej techniki L. Thurstone’a, sktadajacy si¢ z 9 stwierdzen stanowigcych odpowiedniki
roznych poziomoéw nastawienia mieszkancow do ich miejscowosci — od silnej identyfikacji
1 poczucia zakorzenienia po postawy wyraznie dystansujace i deprecjonujace miejsce zamiesz-
kania.

Rozktad odpowiedzi badanych przedstawia tab. 13.

Tab. 13 — Poziomy identyfikacji lokalnej

Wyszczegolnienie liczba procent

1 Tu kazdy ma wszystko, co najlepsze 12 10

2 Tu czujg si¢ jak u siebie, a w wigkszej miejscowo- 32 27
$ci raczej obco.

3 Tu mozna sobie jako$ radzié, przyktadowo: nawet 25 71
ogrod utatwia zycie.

4 Nie ma tu rozrywek, ale zawsze mozna po to doje-

. . L L 37 31

cha¢ do wigkszej miejscowosci.

5 Teraz wszedzie jest coraz trudniej, co za roznica 5 4
gdzie si¢ mieszka.

6 Tu jest zycie i praca tylko dla pewnych grup ludno- 1 1
Sci, 1 tym jest tu dobrze.

7 Zycie jest tu mniej ciekawe. 3 3

8 Wigksza miejscowo$é daje jakie$ perspektywy, tu 4 3
cztowiek si¢ marnuje.

9 Mam dos¢ tej dziury. 1 1
Ogotem 120 100

Braki

danych 0 0

Ogotem 120 100

Zrédto: opracowanie wiasne

W formie graficznej rozktad ten przedstawiony jest na ryc. 3.

19 Literatura metodologiczna badan sondazowych rekomenduje w celu zwigkszenia trafno$ci pomiaru i unikania
pomytek oraz pochopnych wnioskow stosowanie bardziej ztozonych baterii pytan zamiast opierania si¢ na odpo-
wiedziach na pojedyncze pytanie (zob. np. Schuman 2013).

20 Indeks to rodzaj ztozonego miernika, ktory syntetyzuje i porzadkuje wyniki pewnej liczby obserwacji (Babbie
2003) — w naszym przypadku odpowiedzi respondentéw na odpowiednio dobrane pytania.
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Ryec. 2 — Poziomy identyfikacji lokalnej
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zrédio: opracowanie wiasne

Ogolnie rzecz biorgc mierzony za pomoca indeksu Pawta Starosty poziom identyfikacji
lokalnej w badanej zbiorowosci jest dos¢ wysoki. Okoto 58% respondentéw udzielito odpowie-
dzi lokujacych si¢ w trzech pierwszych punktach skali, co wskazuje na istnienie pozytywnego
— emocjonalnego lub adaptacyjnego — zwiazku z miejscem zamieszkania. Jednocze$nie po-
stawy jednoznacznie silnej identyfikacji emocjonalnej (,,Tu kazdy ma wszystko, co najlepsze”)
deklaruje jedynie 10% badanych, co pokazuje, ze idealizujace postrzeganie miejscowosci ma
charakter mniejszosciowy. Najliczniejsza pojedyncza kategori¢ stanowia respondenci wybiera-
jacy stwierdzenie ,,Nie ma tu rozrywek, ale zawsze mozna po to dojecha¢ do wigkszej miejsco-
wosci” (ponad jedna czwarta badanych). Postawg t¢ mozna interpretowac jako wyraz pragma-
tycznej, funkcjonalnej identyfikacji z miejscem zamieszkania usytuowanej na srednim pozio-
mie skali.

Lacznie odpowiedzi reprezentujace umiarkowany, adaptacyjny typ identyfikacji (§rod-
kowe pozycje skali) obejmuja okoto 37% respondentow. Jednocze$nie postawy wyraznie dy-
stansujace 1 negatywne wobec miejsca zamieszkania wystepujg sporadycznie. Odpowiedzi wy-

razajace poczucie frustracji, braku perspektyw lub deprecjacje miejscowosci (pozycje 7-9
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skali) nie przekraczaja lacznie 5% wskazan, co Swiadczy o marginalnym charakterze silnego
zdystansowania wobec lokalnego otoczenia.

Ze wzgledu na relatywnie niewielkg liczebno$¢ proby oraz duzg liczbe kategorii odpo-
wiedzi w pytaniu mierzacym poziom identyfikacji lokalnej, zastosowanie klasycznych ilo$cio-
wych miar zwigzku (np. testow istotnosci statystycznej) wigzatoby si¢ z ryzykiem nadinterpre-
tacji wynikow oraz arbitralnych uproszczen. W tej sytuacji zasadne jest zastosowanie podej$cia
eksploracyjnego i opisowego, pozwalajacego na identyfikacje dominujacych wzorcéw odpo-
wiedzi oraz kierunkow zréznicowan pomiedzy kategoriami badanych.

W tym celu na ryc. 3—7 zaprezentowano tzw. mapy ciepla (heatmaps), ktore w synte-
tycznej formie przedstawiajg rozktady odpowiedzi na pytanie zawierajace skalg identyfikacji
lokalnej w obrebie wybranych cech metryczkowych. Zastosowane wizualizacje umozliwiaja
jednoczesne uchwycenie: (1) dominujacych odpowiedzi w poszczegdlnych grupach; (2)
wzglednej intensywnos$ci wskazan, (3) oraz liczebnosci obserwacji w poszczeg6lnych komor-
kach. Mapy ciepta nie stuzg testowaniu hipotez statystycznych, lecz petnig funkcj¢ narzedzia
analityczno-diagnostycznego, wspierajacego interpretacje jakosciowych roéznic w sposobach
identyfikacji z miejscem zamieszkania.

Dane przedstawione na pierwszym z wykresow (ryc. 3) sugeruja, Ze nie ma jako$cio-

wych réznic w profilu identyfikacji lokalnej pomigdzy Batdowem a Rokitkami.

Ryc. 3
Poziom identyfikacji lokalnej wedtug miejscowosci
Ciemniejszy kolor 0znacza odpowiedz dominujgca w danej kategorii
Rokitki 3 24 18 2 1 0 1 1
Dominujaca odpowiedz
najczestsza
druga w kolejnosci
Batdowa 3 8 7 3 0 3 3 0 pozostate
P 5 2 a2 & R &
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Zridta: opracowanie wlasne

W polach wykresu podane sq liczby respondentow wybierajgcych dang odpowiedz
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Zestawienie poziomu identyfikacji lokalnej wedtug statusu osiedlenczego pokazuje, ze
osoby naptywowe oraz mieszkancy ,,0d urodzenia” r6znig si¢ przede wszystkim strukturg i cha-
rakterem identyfikacji, a nie jej ogdlnym natezeniem. W obu grupach dominujg odpowiedzi
zlokalizowane w poczatkowej 1 sSrodkowej czesci skali, odpowiadajace postawom pozytywnym

lub umiarkowanie pozytywnym wobec miejscowosci zamieszkania.

Ryc. 4
Poziom identyfikacji lokalnej wedtug statusu osiedlefnczego
Ciemniejszy kolor oznacza odpowiedZ dominujacg w danegj kategorii
sprowadzitia)em sie 8 3 1 2 3 1
Dominujgca odpowiedz
najczestsza
druga w kolejnosci
mieszkam od urodzenia 3 2 o 1 1 0 pozostate
8 ¥ 3 @ & &
P 4;%;4? \*\}a}? g;\@ﬁ ) Ba\é* 6@4‘39 \é_{}c@ # éﬁg‘ @Fﬁ)
o 8 RN S
& o’ & & o ~ Lo &
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A3 P F ¥ {d@ 0@@ 1@@\
e Q;‘a' %
Zrédto: opracowanie wiasne

W polach wykresu podane sq liczby respondentow wybierajgcych dang odpowiedz

Wsrdd osob, ktore sprowadzity si¢ do miejscowosci, w podobnym nasileniu wystepuja
odpowiedzi wyrazajgce poczucie swojskosci i akceptacji miejsca (,,tu czuj¢ si¢ jak u siebie™)
oraz pragmatycznej adaptacji (,,brak rozrywek, ale mozna dojecha¢ do wigkszej miejscowosci”,
,»tu mozna sobie jakos$ radzi¢”). Z kolei w przypadku mieszkancoOw mieszkajacych w miejsco-
wosci od urodzenia dominujgca odpowiedzig jest stwierdzenie wskazujgce na pragmatyczng
akceptacje miejsca zamieszkania, przy mniejszym udziale deklaracji silnego emocjonalnego
przywiazania.

Roznice te nalezy jednak interpretowac ostroznie ze wzgledu na niewielkg liczebnosé
grupy osob mieszkajacych w miejscowosci od urodzenia. Relatywnie czestsze wsrdd osob na-

ptywowych werbalizowanie silnego emocjonalnego przywigzania do miejscowosci moze
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stanowi¢ swoiste ,,emocjonalne uzasadnienie” wczes$niejszego, $wiadomego wyboru miejsca
zamieszkania. Wéréd mieszkancow od urodzenia czgstsza moze by¢ natomiast bardziej zdy-
stansowana, rutynowa forma identyfikacji, wynikajaca raczej z dlugotrwatego oswojenia miej-

sca niz z aktywnego wyboru 1 jego pozytywnego warto$ciowania.

Analiza poziomu identyfikacji lokalnej wedtug wieku pokazuje wyrazne rdznice w spo-
sobie postrzegania miejscowosci przez mieszkancow na réznych etapach zycia. Zmiany te do-
tycza nie tyle ogolnej oceny miejsca zamieszkania, co charakteru wiezi z nim — od podej$cia

pragmatycznego do emocjonalnego zakorzenienia.

Rye. §
Poziom identyfikacji lokalnej wediug wieku
Ciemniejszy kolor oznacza odpowiedZ dominujgca w danej kategorii

70+ 0 0

G0-69 1 0
Dominujgca odpowiedz
50-59 0 0 najczestsza
40-49 1 0 -
druga w kolejnosci
30-39 z 1
pozostate
20-29 0 0
18-19 0 0
£
@_\‘f\ ‘@}b;b\)
Qéa b@’»
5 e
Nl R
A5
Zrédto: opracowanie wiasne

W polach wykresu podane sq liczby respondentow wybierajgcych dang odpowiedz

Wsrod najmtodszych mieszkancow (18 — 29 lat) dominuje podejscie funkcjonalne.
Miejscowos$C jest postrzegana jako miejsce do zycia akceptowalne, mimo ograniczen, ktore
mozna kompensowac¢ dojazdami do wiekszych osrodkow. Sugeruje to instrumentalny i ela-
styczny charakter relacji z miejscem.

W grupach wieku 30 — 49 lat widoczna jest najwigksza réznorodno$¢ postaw. Obok

pragmatycznej akceptacji coraz czesciej pojawia si¢ poczucie swojskosci i ,,radzenia sobie”
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w miejscu zamieszkania. Na tym etapie zycia ro$nie znaczenie stabilizacji oraz funkcjonalnych
i spotecznych waloréw lokalnych.

Wsréd oséb w wieku 50 — 59 lat przewaza postawa osiadla 1 adaptacyjna. Mieszkancy
tej grupy w wysokim stopniu akceptuja miejsce zamieszkania, a postawy krytyczne praktycznie
nie wystepuja.

Najstarsi mieszkancy (60 lat i wigcej) najczesciej deklarujg silne emocjonalne przywia-
zanie do miejscowosci. Dominuje poczucie ,,bycia u siebie”, a negatywne oceny miejsca za-

mieszkania majg charakter marginalny.

»Mapa ciepta” poziomu identyfikacji lokalnej w przekroju wyksztalcenia pokazuje, ze
réznice pomiedzy badanymi grupami majg charakter raczej jako§ciowy niz skrajny. Niezaleznie
od poziomu wyksztatcenia dominujg postawy pozytywne lub umiarkowanie pozytywne wobec
miejscowosci zamieszkania, natomiast odpowiedzi jednoznacznie negatywne pojawiaja si¢

sporadycznie.

Ryc. 6

Poziom identyfikacji lokalnej wedlug wyksztatcenia (zagregowane)
Ciemniejszy kolor = odpowiedz dominujgca

wyisze

Dominujgca odpowiedz
najczestsza

srednie L
druga w kolejnosci

pozostate

podstawowe i zawodowe

Zrédio: opracowanie wiasne

W polach wykresu podane sq liczby respondentow wybierajgcych dang odpowiedz

Respondenci z wyksztalceniem $rednim cze$ciej niz pozostate grupy wskazuja odpo-

wiedzi odpowiadajace umiarkowanemu poziomowi identyfikacji, przy jednoczesnym
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relatywnie najwickszym zréznicowaniu postaw. W tej grupie obok deklaracji przywigzania
1 akceptacji miejscowosci widoczne sa rowniez odpowiedzi sygnalizujace dystans lub warun-
kowo$¢ relacji z miejscem zamieszkania. Moze to wskazywac na wigksza refleksyjnos¢ i kry-
tycznos¢ w ocenie lokalnych warunkow zycia.

Profile osob z wyksztalceniem podstawowym i zawodowym oraz z wyksztalceniem
wyzszym sg do siebie zblizone pod wzgledem dominujacych odpowiedzi. W obu kategoriach
przewazaja stwierdzenia wyrazajace poczucie swojskosci (,,tu czuje si¢ jak u siebie”) oraz prag-
matyczne podejScie do zycia w miejscowosci (,,tu mozna sobie jako$ radzi¢”, ,brak rozrywek,
ale mozna dojecha¢ do wigkszej miejscowosci”’). Formalnemu podobienstwu struktury odpo-
wiedzi mogg jednak towarzyszy¢ odmienne motywacje i poziomy refleksyjnosci, czego jednak

stwierdzenie wymagaloby poglebionych badan jakosciowych.

Zestawienie poziomu identyfikacji lokalnej z deklarowanym zadowoleniem z miejsco-
wosci pokazuje bardzo wyrazny, uporzadkowany zwigzek pomigdzy tymi dwiema zmiennymi.
Uktad dominant na mapie ciepta niemal idealnie odzwierciedla gradient identyfikacji lokalnej

— od silnie pozytywnej do jednoznacznie negatywnej.

Rye. 7
Identyfikacja lokalna wedtug zadowolenia z miejscowosci
Ciemniejszy kolor oznacza odpowiedz dominujgcg w danej kategorii
bardzo niezadowolony(a) o o 0 o o 0 o 0 0

raczej niezadowolony(a) o o o Dominujgca odpowiedz

najczestsza

2
=1
=
-
-

trudno powiedzied o
druga w kolejnosci

w
=
=
o
=

raczej zadowolony(a) pozostate

bardzo zadowolony(a)

A
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Zridto: apracowanie wiasne

W polach wykresu podane sq liczby respondentow wybierajqcych dang odpowiedz
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Wsrod osob bardzo zadowolonych z miejscowosci zdecydowanie dominujg odpowiedzi
z najwyzszych pozioméw skali identyfikacji: ,,Tu czuje si¢ jak u siebie” oraz ,,Tu kazdy ma
wszystko, co najlepsze”. Oznacza¢ to moze silne emocjonalne zakorzenienie, poczucie swoj-
sko$ci 1 pozytywng ocene lokalnej jakos$ci zycia.

Wraz ze spadkiem poziomu zadowolenia obserwuje si¢ systematyczne przesuwanie do-
minant w dot skali identyfikacji. Respondenci raczej zadowoleni najczesciej wybierajg stwier-
dzenia o charakterze pragmatycznym (,,Ju mozna sobie jako$ radzi¢”, ,,Brak rozrywek, ale
mozna dojechac¢”), co wskazuje na funkcjonalne, lecz mniej emocjonalne przywigzanie do
miejscowosci.

W grupie oséb deklarujacych trudno$¢ w ocenie zadowolenia dominuje odpowiedz
,Brak rozrywek, ale mozna dojechac¢”, co sugeruje postawe ambiwalentng — brak jednoznacz-
nego odrzucenia miejsca, ale tez brak silnej identyfikacji emocjonalnej. Natomiast w$rod re-
spondentéw raczej niezadowolonych wyraznie czesciej pojawiaja si¢ odpowiedzi z dolnych
pozioméw skali identyfikacji, takie jak ,,Zycie jest tu mniej ciekawe” oraz ,,Brak perspektyw”.
Oznacza to, ze niezadowolenie z miejscowosci wigze si¢ z ostabieniem wiezi lokalnej i postrze-
ganiem miejsca jako ograniczajacego rozwoj.

Warto podkresli¢, ze skrajnie negatywne formy identyfikacji (,,Mam do$¢ tej dziury”)
wystepuja sporadycznie 1 nie dominujg w zadnej kategorii zadowolenia, co potwierdza brak
silnych postaw odrzucenia miejscowosci w badanej populacji.

Poziom zadowolenia z miejscowosci jest jednym z najsilniejszych czynnikdw réznicu-
jacych poziom identyfikacji lokalnej. Im wyzsze zadowolenie, tym czgstsze sa formy identyfi-
kacji emocjonalnej 1 pozytywnej; im nizsze — tym czg$ciej pojawiajg si¢ postawy dystansu
i krytycznej oceny?!.

Do pomiaru réznych aspektow?> identyfikacji lokalnej zostata zastosowana bateria sied-
miu pytan. Rozklady odpowiedzi na te pytania zostang najpierw zbiorczo zestawione w tab.14,

a nastepnie kolejno omowione.

21 Od strony metodologicznej mozna stwierdzi¢, ze uktad odpowiedzi w analizowanym przypadku potwierdza
wewngtrzng spojnosc¢ skali identyfikacji lokalnej oraz jej trafno$¢ interpretacyjna.
22 Syntetyczne zestawienie tych wymiarow

Pytanie | Tres¢ skrocona Wymiar identyfikacji lokalnej
1 Mozna liczy¢ na ludzi Zaufanie spoteczne

2 Brak zainteresowania innymi  Identyfikacja spoteczna (-)

3 Zakorzenienie Przywigzanie do miejsca

4 Mozliwo$¢ zmiany Sprawczos$¢ lokalna

5 Bezpieczenstwo Bezpieczenstwo lokalne

6 Poczucie obcosci Przywigzanie do miejsca (—)
7 Duma z miejsca Identyfikacja afektywna
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Tab. 14 — Rozklady opinii (w procentach)
Prosze powiedzieé, w jakim stopniu zgadza sie Pan(i) 7 nastgpujgcymi stwierdzeniami:

zdecydowa- raczej sie  trudno powie- raczej sig  zdecydowanie
nie sig nie  nie zgadzam dzie¢ zgadzam sig zgadzam
zgadzam
1. | Na ludzi, ktorzy tu mieszkaja, 3 (3%) 5 (4%) 33 (28%) 52 (43%) 26 (22%)
mozna na ogot liczy¢.
2. | Sprawy, ktorymi si¢ interesuja lu- 11 (9%) 27 (23%) 30 (25%) 31 (26%) 19 (16%)
dzie mieszkajacy wokot mnie, tak
naprawd¢ mato mnie obchodza.
3. | Czuje si¢ tu zakorzeniony(a). 10 (8%) 21 (18%) 18 (15%) 33 (28%) 37 (31%)

4. | Mam poczucie, ze W tej miejscowo- 9 (8%) 29 (24%) 49 (41%) 18 (15%) 13 (11%)
$ci jestem w stanie co$ zmieni¢ na

lepsze
5. | Tutaj czuje si¢ bezpiecznie. 0 (0%) 2 (2%) 4 (3%) 39 (33%) 72 (60%)
6. | Tak naprawde czuj¢ si¢ tu obco. 73 (61%) 27 (23%) 13 (11%) 5 (4%) 1 (1%)

7. | Jestem dumny(a) z tego miejsca, w 2 (2%) 10 (8%) 38 (32%) 29 (24%) 38 (32%)
ktorym mieszkam.

procenty obliczono oddzielnie dla kazdego pytania (procentowanie w wierszach) Zrédlo: opracowanie wlasne

»Na ludzi, ktérzy tu mieszkaja, mozna na ogol liczyé¢”(zaufanie spoleczne). Ze
stwierdzeniem tym zgadza si¢ zdecydowana wigkszo$¢ respondentow: taczny odsetek odpo-
wiedzi ,raczej tak” 1 ,,zdecydowanie tak” wynosi blisko 70%. Rozktad opinii przedstawiony
jestnaryc. 8.

Analiza ujawnita istotny statystycznie zwigzek migdzy miejscem zamieszkania a pozio-
mem zaufania do lokalnych mieszkancow?’. W Baldowie dominuja odpowiedzi wskazujace na
umiarkowane zaufanie (,,raczej si¢ zgadzam” — blisko 60%, ,,zdecydowanie si¢ zgadzam” —
11%), natomiast w Rokitkach czgéciej wystepuja odpowiedzi skrajne, w tym relatywnie wysoki
odsetek osob zdecydowanie ufajacych innym mieszkancom (,,raczej si¢ zgadzam” — 37%, ,,zde-
cydowanie si¢ zgadzam” — 27%). Wyniki wskazuja na zré6znicowane profile relacji spotecznych

w badanych miejscowosciach.

B (y(4)=10,07; p<0,05; p_MC = 0,036; V Craméra = 0,29 - umiarkowanie silny zwigzek.
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Ryc. 8 —,,Na ludzi, ktérzy tu mieszkajq, mozna na ogoél liczy¢”. Rozklad odpowiedzi.

50%
45% 43%
40%
35%
30%
25% 22%
20%

15%

10%

5% 39 4%

oo |

zdecydowanie nie raczej nie trudno raczej tak zdecydowanie tak
powiedzie¢

Zrédlo: opracowanie wiasne

Mozna takze zaobserwowac bardzo silny zwigzek miedzy ogdlng satysfakcja z zamiesz-
kiwania a poziomem zaufania do lokalnych mieszkancoéw>*. Osoby bardzo zadowolone z za-
mieszkiwania zdecydowanie cze¢$ciej deklaruja, ze na ludzi w ich otoczeniu mozna liczy¢, pod-
czas gdy wsrod osob niezadowolonych dominuja postawy sceptyczne. Wyniki sugeruja, ze
$wiadomos¢, iz mozna liczy¢ na wspotmieszkancow jest elementem sktadowym ogolnego za-
dowolenia z miejsca zamieszkania.

Stwierdzono takze istotny statystycznie zwigzek miedzy czasem zamieszkiwania
w miejscowosci a poziomem zaufania do lokalnych mieszkancéw?. Wraz z wydtuzaniem sie
okresu zamieszkiwania ro$nie odsetek osob deklarujacych, ze na ludzi mieszkajacych w ich
otoczeniu mozna liczy¢. Najbardziej spojny i wysoki poziom zaufania obserwuje si¢ wsrod
mieszkancow zamieszkujacych miejscowos¢ od 20 lat i dtuzej, natomiast osoby mieszkajace
krocej czesciej wyrazaja postawy ostrozne lub ambiwalentne.

Pozostate zmienne ,,metryczkowe” (wiek, wyksztalcenie, itd.) nie réznicujag w sposob

istotny omawianego sposobu odpowiadania na omawiane pytanie.

2492(12) = 60,42; p<0,001; p_MC = 0,0005; V Craméra = 0,41 — zwigzek silny.
2 4%(16)=29,46; p<0,05; p_MC = 0,021; V=0,25 — zwigzek umiarkowany.
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Rozktad postaw wobec stwierdzenia ,,sprawy, ktérymi si¢ interesuja ludzie mieszka-
jacy wokol mnie, tak naprawde malo mnie obchodza”(identyfikacja spoleczna) ilustruje
ryc. 9. Rozktad ten charakteryzuje si¢ znacznym zrdznicowaniem postaw. Najczeséciej wybie-
rane sg odpowiedzi umiarkowane (,,raczej tak” oraz ,,trudno powiedzie¢”), co wskazuje na brak
jednoznacznych deklaracji w badanej populacji. Jednoczesnie blisko jedna trzecia responden-
tow nie zgadza si¢ z tym stwierdzeniem, deklarujac zainteresowanie sprawami lokalnej spo-

lecznosci.

Ryc. 9 — ,,Sprawy, ktorymi si¢ interesuja ludzie mieszkajacy wokol mnie, tak naprawde
malo mnie obchodza”. Rozklad odpowiedzi.

30%
25% 26%
25% 23%
20%
16%

15%
10% %

5%

0% T )

zdecydowanie nie raczej nie trudno raczej tak zdecydowanie tak
powiedziec¢

zZrodlo: opracowanie wilasne

Zmienne metryczkowe nie roznicuja w sposob statystycznie istotny rozktadu odpowie-

dzi na to pytanie.

»Czuje sie tu zakorzeniony(a)” (przywigzanie do miejsca). Potoczna metafora zasto-
sowana do oddania osobistej relacji z miejscem znalazta uznania w oczach blisko 60% bada-
nych (facznie wybory: ,,zdecydowanie tak” 1 ,;raczej tak”). Okoto 26% uwaza, ze metafora ta
si¢ do nich nie stosuje. Pozostali (15%) wybieraja opcj¢ ,.trudno powiedzie¢”. Rozktad odpo-

wiedzi przedstawiony jest na ryc. 10.
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Ryc. 10 —,,Czuje si¢ tu zakorzeniony(a)”. Rozklad odpowiedzi.

35%
31%
30% 28%
25%
20%
15%

15%
10% 87

5%

O% T T T 1

zdecydowanie nie raczej nie trudno raczej tak zdecydowanie tak
powiedzie¢

zZrédlo: opracowanie wiasne

Wiek, wyksztatcenie, status osiedlenczy itp. nie rdznicuja odpowiedzi badanych na
omawiane pytanie.

Jedynie w przypadku czasu zamieszkiwania w miejscowosci ujawnil si¢ istotny staty-
stycznie zwigzek z poczuciem zakorzenienia?®. Wraz z wydtuzaniem sie okresu zamieszkiwa-
nia ro$nie odsetek osob deklarujacych zakorzenienie w miejscu zamieszkania. Wéroéd miesz-
kancow zamieszkujacych miejscowosé¢ do 5 lat (N =51) odpowiedzi sa najbardziej rozproszone
— jedynie 49% respondentow z tej grupy deklaruje zakorzenienie, podczas gdy 41% wyraza
brak zakorzenienia. W grupie osob mieszkajacych w miejscowosci od 10 do 19 lat (N = 17)
odsetek odpowiedzi pozytywnych wzrasta do 59%. Najsilniejsze poczucie zakorzenienia de-
monstrujg mieszkancy zamieszkujacy miejscowos¢ 20 lat i dluzej (N = 11), gdzie az 91% ba-
danych deklaruje zakorzenienie, przy braku odpowiedzi negatywnych, oraz wsréd oséb miesz-
kajacych w miejscowosci od urodzenia (N = 21), gdzie odpowiedzi pozytywne stanowig 76%.

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze najnizsze poczucie zakorzenienia obserwuje si¢
wsérod mieszkancow zamieszkujacych miejscowosc do 5 lat, natomiast najwyzsze — wsrod osob

mieszkajacych w niej 20 lat 1 dluzej oraz od urodzenia.

26 42(16)=27,09; p<0,05; p_MC = 0,039; V=0,24. Ze wzgledu na niewielkie liczebnosci w czesci komorek tabeli
krzyzowej wyniki nalezy interpretowac ostroznie, a roznice miedzy grupami traktowaé jako tendencje potwier-
dzone testem Monte Carlo.
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Rozktad odpowiedzi na kolejne stwierdzenie zaprezentowany jest na wykresie numer

11.

Ryc. 11 — ,Mam poczucie, Ze w tej miejscowosci jestem w stanie co$§ zmieni¢ na lepsze”.

Rozklad odpowiedzi.
45%
° 41%
40%
35%
30%
24%
25%
20%
15%
15%
° 11%
10% 8%
0% T T T T 1
zdecydowanie nie raczej nie trudno raczej tak zdecydowanie tak
powiedzie¢

Zrédlo: opracowanie wiasne

Zgoda na to stwierdzenie jest jednym z mozliwych wskaznikow poczucia sprawczosci
w skali lokalnej. Jedynie mniej wigcej co czwarty badanych jest przekonany o mozliwosci
wywierania wptywu, blisko jedna trzecia respondentéw odrzuca taka mozliwo$¢ a pozostale
osoby cechuje w tej kwestii niepewnos¢ (ponad 40% wybiera opcj¢ ,,trudno powiedziec™).

Poczucie mozliwos$ci wptywu na rzeczywistos$¢ lokalna rozni si¢ w statystycznie istotny
sposob?’ pomiedzy ptciami.

Wisréd kobiet dominuje postawa ambiwalentna lub sceptyczna — az 43% wskazan sta-
nowi odpowiedz ,.trudno powiedzie¢”, a 41% odpowiedzi negatywne. Jedynie 16% kobiet de-
klaruje poczucie sprawczosci (,,raczej” lub ,,zdecydowanie si¢ zgadzam”).

Z kolei wérdéd mezczyzn znacznie czesciej pojawiaja sie¢ odpowiedzi pozytywne — 37%
badanych mezczyzn deklaruje, ze jest w stanie wptywaé na sprawy miejscowosci, przy jedno-
czesnie mniejszym udziale odpowiedzi negatywnych (23%). Postawy ambiwalentne pozostaja
istotne, jednak nie dominuja w takim stopniu jak wérod kobiet. Rozktad zagregowanych postaw

przedstawia ryc. 12.

27 4%(4)=10,52; p<0,05; p MC=0,031; V Craméra = 0,30 — zwigzek o umiarkowane;j sile.
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Ryec. 12 — Deklaracje poczucia sprawczosci lokalnej ze wzgledu na pleé
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zZrédlo: opracowanie wiasne

Pozostate zmienne metryczkowe nie réznicujag w sposob istotny statystycznie

omawianego rozktadu.

Kolejne pytanie dotyczyto poczucia bezpieczenstwa na poziomie lokalnym.

Odpowiedzi respondentdw wskazuja na wysoki poziom poczucia bezpieczenstwa w ba-
danej zbiorowosci. Ponad 93% badanych na pytanie o poczucie bezpieczenstwa odpowiedziato:
,raczej tak” lub ,,zdecydowanie tak”.

Czas zamieszkiwania w zauwazalnym stopniu® roznicuje poczucie bezpieczenstwa.

Jest ono wysokie we wszystkich grupach czasu zamieszkiwania w miejscowosci, jednak
jego struktura r6zni si¢ w zalezno$ci od dhugosci pobytu. Najbardziej jednoznaczne deklaracje
bezpieczenstwa wystepuja wsrod mieszkancoOw zwigzanych z miejscowoscig od urodzenia
(N =21), gdzie az okoto 70% respondentéw zdecydowanie zgadza si¢ ze stwierdzeniem ,.tutaj
czuj¢ si¢ bezpieczny(a)”, a pozostale osoby z tej kategorii rowniez wyrazaja zgod¢ w formie
umiarkowanej. Wysoki poziom bezpieczenstwa deklarujg takze respondenci mieszkajacy
w miejscowosci do 5 lat (N = 50), wsrdd ktorych 66% wskazuje odpowiedz ,,zdecydowanie si¢
zgadzam”, a 32% ,raczej si¢ zgadzam”. Najwigksze zroznicowanie postaw obserwuje si¢

w grupie zamieszkujacej miejscowos¢ od 5 do 9 lat (N = 16) — cho¢ 9 (56%) respondentow

8 42(12)=22,34; p<0,05; p_MC = 0,033; V=0,26 (zwiazek o umiarkowanej sile). Ze wzgledu na wysoki odsetek
komorek z niskimi oczekiwanymi liczebnosciami (55%), podstawa wnioskowania jest test Monte Carlo.
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z tej grupy zdecydowanie czuje si¢ bezpiecznie, to jednoczesnie 4 (25%) wyraza brak poczucia
bezpieczenstwa lub niepewnos¢. W grupach zamieszkujacych miejscowos¢ od 10 do 19 lat
(N =17) oraz 20 lat i dtuzej (N =10) dominuja odpowiedzi pozytywne (odpowiednio ponad
90% 1 100%), jednak wsrdd najdtuzej mieszkajacych czgsciej pojawia si¢ umiarkowana zgoda
(60%), a rzadziej zdecydowana deklaracja bezpieczenstwa (40%).

Powyzsze wyniki nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na relatywnie niewielkie

liczebnosci niektérych kategorii respondentéw. Podane procenty maja charakter orientacyjny.

Ryec. 13 — ,,Tutaj czuje¢ si¢ bezpiecznie”. Rozklad odpowiedzi.
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Tak naprawde czuje si¢ tu obco. Stwierdzenie to miato charakter ,,kontrolny” w sto-
sunku do twierdzen podkreslajacych zwiazek z lokalng rzeczywistoscia ,,zakorzenienie™. Jest
jednoczesnie wskaznikiem alienacji lokalnej. Rozktad odpowiedzi przedstawia wykres na
ryc. 14.

Respondenci z wigkszym zdecydowaniem odrzucali to stwierdzenie niz przyjmowali

jego pozytywny odpowiednik.
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Ryc. 14 — ,,Tak naprawde czuje si¢ tu obco”. Rozklad odpowiedzi.
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W przypadku tego stwierdzenia ujawnita si¢ podobna prawidtowos¢, jak w odniesieniu

do stwierdzenia ,,Tutaj czuje si¢ zakorzeniony(a)” — tylko w odwrotnym kierunku.

»Jestem dumny(a) z tego miejsca, w ktéorym mieszkam” (identyfikacja afektywna).

Ponad 56% badanych akceptuje to stwierdzenie sygnalizujac kolejny aspekt przywigzania do

miejsca zamieszkania.

Cho¢ kobiety i megzczyzni r6znig si¢ strukturg odpowiedzi na omawiane pytanie — ko-
biety czg$ciej deklaruja zdecydowana zgode, a mezczyzni umiarkowang zgod¢ — rdznice te nie
osiggaja poziomu istotnos$ci statystycznej. Uzyskane wyniki wskazuja jednak na slabg tenden-

cje statystyczng (0,05 < p < 0,1), sugerujaca mozliwe zré6znicowanie odpowiedzi ze wzgledu

na ptec.

Rozktad odpowiedzi respondentow przedstawiony jest na ryc. 15.

zZrédlo: opracowanie wiasne
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Ryec. 15 — Jestem dumny(a) z tego miejsca, w ktérym mieszkam. Rozklad odpowiedzi.
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Na potrzeby syntetycznego ujecia omoéwionych wyzej wymiardw identyfikacji lokalnej
z miejscowoscig zamieszkania — zaufania spotecznego, identyfikacji spotecznej, przywigzania
do miejsca, sprawczosci lokalnej, poczucia bezpieczenstwa oraz identyfikacji afektywnej —
skonstruowano Indeks Identyfikacji Lokalnej (IIL)*. Indeks obliczono jako $rednig arytme-
tyczng odpowiedzi na pytania sktadowe, po uprzednim ujednoliceniu kierunku skali w przy-
padku twierdzen sformutowanych negatywnie. Wyzsze warto$ci indeksu oznaczaja wyzszy po-
ziom identyfikacji lokalne;.

Indeks moze przyjmowac wartosci od 1 (warto$¢ minimalna — odpowiadajaca sytuacji,
w ktorej respondent konsekwentnie odrzuca wszystkie twierdzenia sktadajace si¢ na indeks) do
5 (warto$¢ maksymalna — odpowiadajaca zdecydowanej zgodzie ze wszystkimi twierdzeniami).
Na potrzeby interpretacji wynikow mozna umownie przyjac, ze wartosci indeksu ponizej 3,0
oznaczaja niski poziom identyfikacji lokalnej, wartosci od 3,0 do ponizej 4,0 — poziom umiar-
kowany, natomiast warto$ci rowne lub wyzsze niz 4,0 — wysoki poziom identyfikacji lokalne;.

Rozktad Indeksu Identyfikacji Lokalnej przedstawiono na rys. 16.

Indeks obliczono dla 119 z 120 respondentéw. Srednia warto$é indeksu wynosi 3,69,
a mediana 3,71 w skali 1-5, co wskazuje na umiarkowany zblizajacy si¢ do wysokiego poziom

identyfikacji lokalnej w badanej populacji.

29 Zob. Aneks metodologiczny nr 1.
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Ryec. 16

Rozktad Indeksu Identyfikacji Lokalnej (1IL)

20

&
(5]

Liczba respondentéw

(S}

3 4
Wartosc indeksu (1-5)

5

Potowa respondentoéw uzyskata wartosci indeksu w przedziale 3,17-4,14 (czyli prze-
dziale umiarkowany — wysoki), przy czym wartosci skrajne mieszcza si¢ miedzy 2,29 a 5,00.
Zmienno$¢ wynikow jest umiarkowana (SD = 0,63), a rozklad indeksu jest niemal symetryczny
(skosnos¢ bliska zeru) 1 umiarkowanie sptaszczony, co oznacza brak silnych koncentracji skraj-
nych postaw. Uzyskane rezultaty sg zbiezne z wynikami uzyskanymi przy zastosowaniu in-
deksu identyfikacji lokalnej zaproponowanego przez P. Staroste, co potwierdza trafno$¢ przy-
jetej w raporcie operacjonalizacji’.

Przedmiotem badania byty zalezno$ci warto$ci Indeksu Identyfikacji Lokalnej z ce-
chami spoleczno-demograficznymi, co analizowano przy uzyciu nieparametrycznych testow

statystycznych. Dla zmiennych dychotomicznych zastosowano test U Manna—Whitneya, dla

30 Indeks charakteryzuje si¢ zadowalajaca rzetelno$cig wewnetrzng. Warto$¢ wspotezynnika o Cronbacha wy-
nosi 0,72 (a standaryzowana = 0,75), co spelnia standardy przyjmowane w badaniach spotecznych i diagnostycz-
nych. Oznacza to, ze zmienne sktadowe indeksu w spdjny sposob mierzg wspolny konstrukt identyfikacji lokal-
nej.
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zmiennych wielokategorialnych — test Kruskala—Wallisa, natomiast zalezno$ci z wiekiem oce-
niano za pomoc3a korelacji rang Spearmana.

Analiza wykazata istotng statystycznie, dodatnig zalezno$¢ migdzy warto$cig indeksu a
wiekiem respondentéw>!. Oznacza to, ze wraz ze wzrostem wieku ro$nie poziom identyfikacji
lokalnej, cho¢ sita tego zwigzku ma charakter umiarkowany. Starsi mieszkancy czgsciej dekla-
ruja silniejsze wiezi z miejscem zamieszkania niz osoby mtodsze.

Jednoczes$nie nie stwierdzono istotnych statystycznie réznic w poziomie identyfikacji
lokalnej ze wzgledu na czas zamieszkiwania w miejscowosci, pte¢, wyksztalcenie ani miejsce
zamieszkania (miejscowos$¢). Uzyskane wyniki wskazuja, ze badane czynniki spoteczno-demo-
graficzne moga réznicowaé poszczegdlne wymiary identyfikacji lokalnej, jednak ich taczny,
usredniony poziom — mierzony indeksem IIL — systematycznie ro$nie wraz z wiekiem respon-
dentow. Jednoczes$nie w analizie pojedynczych wymiarow identyfikacji lokalnej wiek nie po-
jawil si¢ jako zmienna istotnie statystycznie réznicujaca rozktady odpowiedzi respondentow.

Warto zauwazy¢, ze na mozliwa role wieku wskazywaty juz wezedniejsze analizy pro-
wadzone z wykorzystaniem indeksu P. Starosty, w szczegdlnosci wizualizacja w postaci mapy
ciepta ,,Poziom identyfikacji lokalnej wzgledem wieku” (ryc. 5).

Istotny statystycznie zwigzek wieku z wartosciami Indeksu Identyfikacji Lokalnej po-
twierdza, ze cho¢ profile identyfikacji lokalnej moga by¢ zréznicowane mi¢dzy respondentami,

to ogdlna sita wiezi z miejscem zamieszkania jest wyraznie wigksza w starszych grupach wieku.

Na potrzeby wizualizacji zaobserwowanej zalezno$ci pomigdzy wiekiem respondentow
a poziomem identyfikacji lokalnej skategoryzowano zmienng wiek oraz wartosci Indeksu Iden-
tyfikacji Lokalnej wedtug podanych wyzej progéw. Uzyskany rozktad taczny przedstawiono w
tab. 15.

Tab. 15 — Skategoryzowany poziom identyfikacji lokalnej (IIL) wedlug wieku responden-
tow (w %)

Poziom identyfikacji 18-39 lat 40-59 lat 60 lat i wiecej
Niski 25,0 16,7 59
Umiarkowany 55,0 40,5 52,9

Wysoki 20,0 429 41,2

Procenty w kolumnach sumujq sie do 100.

31K orelacja rang Spearmana p = 0,26, p < 0,01
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Wraz z wiekiem maleje odsetek osob o niskim poziomie identyfikacji lokalnej, a ro$nie
udziat respondentow o wysokiej identyfikacji.

Uzyskany wynik moze sugerowac, ze identyfikacja lokalna ma charakter procesu bio-
graficznego, w trakcie ktorego miejsce wigczane jest w definicje siebie (tozsamos$¢) oraz staje
si¢ przedmiotem ,,inwestycji biograficznych” (wigzanie z nim wspomnien, doswiadczen, takze
granicznych i strat w obszarze pracy, rodziny, spoteczno$ci). Z tego punktu widzenia, cho¢
wiek i staz zamieszkiwania sg ze sobg istotnie powigzane, to jedynie wiek rdznicuje poziom
identyfikacji lokalnej. Moze to oznaczac, ze identyfikacja lokalna ksztattuje si¢ wraz z etapami
zycia, a nie wynika wytacznie z dlugosci pobytu w miejscowosci. Nawet osoby o podobnym
stazu zamieszkiwania moga w réznym stopniu identyfikowac si¢ z miejscem w zaleznosci od
etapu zycia. Wynik ten oznacza takze, ze identyfikacje lokalne nie sg prostg funkcja wyksztal-

cenia, plci 1 innych charakterystyk spoteczno-demograficznych.

Podsumowanie

W badaniu wykorzystano trzy komplementarne podejscia do pomiaru identyfikacji lo-
kalnej. Po pierwsze, zastosowano skalg Pawla Starosty (1995) oparta na technice Thurstone’a,
ktéra pozwala uchwyci¢ profil nastawien mieszkancow wobec miejscowosci — od silnego przy-
wigzania 1 poczucia ,,.bycia u siebie” po postawy zdystansowane i deprecjonujace. Rozktad od-
powiedzi wskazuje na dos¢ wysoki poziom identyfikacji lokalnej: tacznie ok. 58% responden-
tow wybiera stwierdzenia z trzech najwyzszych poziomow skali, co sugeruje obecnos¢ pozy-
tywnej (emocjonalnej lub adaptacyjnej) wiezi z miejscem zamieszkania. Jednocze$nie ideali-
zujaca identyfikacja emocjonalna ma charakter mniejszosciowy (10% wskazan), a najczesciej
wybierana jest postawa pragmatyczna (,,brak rozrywek, ale mozna dojechac¢”), interpretowana
jako funkcjonalna akceptacja miejsca. Odpowiedzi jednoznacznie negatywne (pozycje 7-9)
wystepuja sporadycznie (facznie ok. 5%), co potwierdza marginalny charakter silnego odrzu-
cenia miejscowosci w badanej populacji. Z uwagi na ograniczong liczebno$¢ proby 1 wielo$¢
kategorii odpowiedzi, zr6znicowania wedlug cech metryczkowych analizowano gtownie eks-
ploracyjnie przy wykorzystaniu map ciepla, ktére maja charakter diagnostyczny 1 wizualiza-
cyjny, a nie narzedzia testowania hipotez.

Po drugie, identyfikacj¢ lokalng rozpoznano w ujeciu wielowymiarowym za pomoca
baterii siedmiu twierdzen dotyczacych: zaufania do wspdimieszkancow, identyfikacji spotecz-

nej, zakorzenienia, sprawczosci lokalnej, poczucia bezpieczenstwa, poczucia obcosci
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(wskaznik alienacji) oraz dumy z miejsca zamieszkania. W poszczegdlnych wymiarach domi-
nuja postawy pozytywne lub umiarkowanie pozytywne, przy jednoczesnym zréznicowaniu ich
intensywnosci: bardzo wysokie jest poczucie bezpieczenstwa (ponad 90% odpowiedzi ,,raczej”
lub ,,zdecydowanie” si¢ zgadzam), stosunkowo wysokie jest takze zakorzenienie i duma z miej-
sca, natomiast najstabiej zaznacza si¢ poczucie sprawczosci lokalnej (duzy odsetek odpowiedzi
,trudno powiedzie¢” oraz relatywnie niski odsetek zgody). Wymiar zaufania spotecznego r6z-
nicowal si¢ migdzy miejscowosciami i w pewnym stopniu w zaleznosci od czasu zamieszkiwa-
nia, a sprawczos¢ lokalna — w zaleznos$ci od pici. W kilku przypadkach ujawniaty si¢ zatem
roznice w profilach odpowiedzi, jednak nie tworzyly one spdjnego wzorca dla calej baterii.

Po trzecie dla syntetycznego ujecia wymiardéw identyfikacji lokalnej skonstruowano In-
deks Identyfikacji Lokalnej (IIL) jako $rednig arytmetyczng odpowiedzi po ujednoliceniu kie-
runku skali dla pozycji negatywnych. Indeks obliczono dla 119 z 120 respondentéw; jego Sred-
nia wyniosta 3,69 (mediana 3,71) w skali 1-5, co wskazuje na umiarkowanie wysoki poziom
identyfikacji lokalnej w badanej populacji. Zmienno$¢ wynikoéw jest umiarkowana (SD = 0,63),
a rozktad indeksu pozostaje zblizony do symetrycznego; polowa respondentéw uzyskata war-
tosci w przedziale 3,17-4,14, przy warto$ciach skrajnych 2,29-5,00. Rzetelno$¢ indeksu jest
zadowalajaca (a Cronbacha = 0,72), a uzyskane wyniki sg zbiezne z obrazem wytaniajacym si¢
z miary Starosty, co potwierdza trafno$¢ przyjetej operacjonalizacji.

Zalezno$ci IIL z cechami spoteczno-demograficznymi analizowano testami nieparame-
trycznymi (U Manna—Whitneya, Kruskala—Wallisa oraz korelacja rang Spearmana). Jedyna
zmienng wykazujaca istotny statystycznie zwiazek z indeksem okazat si¢ wiek (korelacja rang
Spearmana p = 0,26; p < 0,01): wraz ze wzrostem wieku rosnie ogolny poziom identyfikacji
lokalnej. Pte¢, miejscowos¢ zamieszkania, poziom wyksztalcenia 1 czas zamieszkiwania nie
réznicowaly istotnie wartosci IIL. Wynik ten oznacza, Zze poszczegdlne czastkowe wymiary
wigzi moga by¢ wrazliwe na rézne czynniki, jednak po ich usrednieniu ujawnia si¢ przede
wszystkim efekt biograficzny — silniejsza identyfikacja lokalna w starszych grupach wieku. Dla
przejrzystej ilustracji tej zaleznoSci przedstawiono tabelarycznie rozklad skategoryzowanego
poziomu IIL wedlug wieku: wraz z wiekiem wyraZznie maleje odsetek osob o niskiej identyfi-
kacji lokalnej, a ro$nie udziat respondentéw o identyfikacji wysokiej, szczegolnie w grupach
40-59 lat oraz 60+.

Podsumowujac: badana zbiorowos$¢ charakteryzuje si¢ ogdlnie pozytywng (umiarko-
wang do wysokiej — zgodnie z kategoryzacja przyjeta na potrzeby interpretacji 1IL) identyfi-
kacja lokalna, najczesciej o charakterze pragmatyczno-adaptacyjnym, przy marginalnym

udziale postaw jednoznacznie negatywnych. Ujecie indeksowe pokazuje, Ze najsilniej
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zroznicowanym czynnikiem jest wiek — identyfikacja lokalna narasta wraz z etapem zycia, pod-
czas gdy pozostate cechy spoteczno-demograficzne nie wywotuja wyraznych réznic w synte-

tycznym poziomie wi¢zi z miejscem.
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8. Mobilnos¢ przestrzenna mieszkancow Rokitek/Baldowa

Zbadanie skali 1 rodzaju mobilnos$ci przestrzennej ma znaczenie dla oceny zakresu po-
tencjalnych kontaktow spolecznych mieszkancow (przedstawionej w kolejnej sekcji raportu),
ale takze oceny w jakim stopniu miejscowo$¢ czy gmina jest w stanie zaspokoi¢ catos¢ potrzeb
mieszkancow. Szczegdlne znaczenie ma proba oceny jaka role w tym kontekscie odgrywa dla
mieszkancow Rokitek 1 Baldowa miasto Tczew.

Cze$¢ ankiety dotyczaca tej problematyki zawierata przede wszystkim pytania o fakty.

Pierwsze z nich dotyczyto czgstotliwosci wyjazdow z Rokitek/Batdowa.

Tab. 16 — Czestotliwos¢ wyjazdow poza miejscowos¢ zamieszkania.

liczba procent
codziennie/kilka razy w tygodniu 104 87
kilka razy w miesiacu 13 11
mniej wigcej raz na miesiac 2 2
raz, albo kilka razy w roku 0 0
praktycznie wcale 0 0
Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogotem 120 100

zrodto: opracowanie wiasne

Ryec. 17 — Czestotliwos¢ wyjazdow poza miejscowos¢ zamieszkania.
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Zrédto: opracowanie wiasne
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Deklaracje respondentow wskazuja na bardzo wysoka mobilno$¢ przestrzenng miesz-
kancow — 87% badanych wyjezdza poza miejscowos¢ codziennie lub kilka razy w tygodniu.
Oznacza to, ze codzienne funkcjonowanie jest w duzym stopniu powigzane z otoczeniem ze-
wnetrznym, a miejscowos¢ petni przede wszystkim funkcje mieszkaniowa.
Wyjazdy codzienne lub prawie codzienne deklaruje:
e 81% mieszkancéw Baldowa;
e 90% mieszkancoéw Rokitek.

Jesli chodzi o pte¢:
o  86% kobiet;
o  88% mezczyzn.

Deklaracje codziennych wyjazdéw ze wzgledu na wiek ksztattuja si¢ nastepujaco:
e 100% (N =25) dla 0séb do 30 roku zycia;
e 91% (N =32) dla 0s6b od 30 do 39 roku zycia;
e 96% (N =26) dla oso6b od 40 do 49 roku zycia;
e 87% (N =13)dla os6b od 50 do 59 roku zycia;
e 50% (N =6) dla osob od 60 do 69 roku zycia;
o 40% (N =2) dla oséb powyzej 70 roku zycia.

Czestotliwos$¢ codziennych lub prawie codziennych wyjazdéw zwigzana jest takze
z wyksztatceniem respondentow. Codziennie lub prawie codziennie wyjezdza::
e 50% (N =2) osob z wyksztalceniem podstawowym;
e 60% (N =10) 0sob z wyksztatceniem zawodowym;
e 91% (N =42) 0s0b z wyksztalceniem srednim;

e 96% (N =47) 0sob z wyksztalceniem wyzszym;

Codziennie lub prawie codziennie wyjezdza:
® 95% osob deklarujacych aktualnie wykonywanie pracy;

e 58% 0s0b, ktore obecnie nie pracujg.

Najczescie] wymieniane powody wyjazdow obrazuje ryc. 18. Respondenci mogli wy-
bra¢ dwa powody (odsetki nie sumujg si¢ do 100 — informuja jaki procent badanych wskazat

dany powdd).
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Ryc. 18 — Najczestsze powody wyjazdow poza miejscowos¢ zamieszkania. Rozklad odpo-

wiedzi.
80%
689
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zrédio. opracowanie wiasne

Struktura powoddéw wyjazdow kobiet 1 mezczyzn jest w duzej mierze zblizona. W obu
grupach zdecydowanie dominuje mobilno$¢ zwigzana z praca lub nauka (67% wsrdd kobiet,
70% wsrod mezczyzn). Kobiety relatywnie czgéciej niz mezczyzni wskazuja wyjazdy na za-
kupy oraz wizyty u lekarzy, natomiast me¢zczyzni czgsciej deklaruja wyjazdy w celu zatatwiania
spraw urzedowych oraz spotkan rodzinnych. Réznice te majg jednak charakter opisowy i nie

0siggajg istotnosci statystycznej*?.

Wyrazne i uporzadkowane réznice wskazujace na odmienne funkcje mobilnosci prze-
strzennej na roznych etapach zycia ujawnia analiza powodoéw wyjazdow poza miejscowo$¢ za-
mieszkania w przekroju wieku respondentow.

Wsérdéd oséb miodszych (18-39 lat) zdecydowanie dominuje mobilno$¢ zwigzana
z pracg lub nauka, co wskazuje na silne powigzanie tej grupy z rynkiem pracy i systemem edu-
kacji poza miejscowoscig zamieszkania. W grupie wieku 40-59 lat struktura wyjazdoéw jest
bardziej zréznicowana — obok pracy istotna rol¢ odgrywaja zakupy oraz sprawy dnia codzien-
nego. Natomiast wsrod najstarszych mieszkancow (60 lat 1 wigcej) kluczowym powodem wy-

jazdow sa wizyty u lekarzy oraz zakupy, przy marginalnym znaczeniu wyjazdéw zwigzanych

32 Zar6wno testy chi-kwadrat z poprawka Yatesa, jak i testy Fishera (stosowane przy mniejszych liczebno$ciach)
nie potwierdzity istotnych réznic (we wszystkich przypadkach p > 0,20), a po zastosowaniu korekty Benjamini—
Hochberga na wielokrotne testowanie wszystkie wartosci p pozostaty wyraznie nieistotne.
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z pracg lub naukg. Wyniki te wskazujg na zmiang funkcji mobilno$ci wraz z cyklem zycia — od
mobilnosci zawodowej do mobilnosci ustugowo-zdrowotne;.

Najsilniej zroznicowanym czynnikiem wieku sg wyjazdy zwigzane z pracg lub szkota.
Wyjazdy zakupowe charakteryzuje odmienny profil wiekowy. Najrzadziej deklarujg je osoby
mtodsze (42%), najczesciej respondenci w wieku 40-59 lat (67%), a w grupie 60+ odsetek ten
wynosi 59%. Cho¢ réznice nie o0siagaja pelnej istotnosci statystycznej, ich kierunek jest spojny
1 potwierdza, ze wraz z wiekiem zmienia si¢ funkcja wyjazdéw poza miejscowos¢ — w Srednim
1 starszym wieku stuzg one przede wszystkim zaspokajaniu potrzeb ustugowych (zakupy,
opieka zdrowotna), a nie aktywnosci zawodowej lub edukacyjnej.

Spotkania i uroczystosci rodzinne jako powod wyjazdow najczeséciej pojawia si¢ wsrdd
najmiodszych respondentéw (25%), znacznie rzadziej w grupie 40-59 lat (5%), i ponownie
nieco czesciej w grupie 60+ (12%). Zroznicowanie to jest istotne statystycznie®>. Moze to su-
gerowac, ze relacje rodzinne mtodszych dorostych oraz osob najstarszych czgsciej maja cha-
rakter pozalokalny, podczas gdy w wieku $rednim kontakty rodzinne sg cze¢sciej realizowane
w obrgbie miejscowosci lub jej bezposredniego otoczenia.

Bardzo wyrazny gradient wiekowy widoczny jest w przypadku wizyt lekarskich. Powod
ten wskazuje jedynie 7% os6b w wieku 18-39 lat, 14% w grupie 40-59 lat, natomiast az 59%
respondentdw w wieku 60+. Roznice te s3 wysoce istotne statystycznie®*.

Wyjazdy zwigzane z zatatwianiem spraw urzedowych, uczestnictwem w wydarzeniach
kulturalnych oraz inne, rzadziej wskazywane powody nie wykazuja istotnych r6znic pomig¢dzy

grupami wieku.

Analiza powodow wyjazdow poza miejscowos¢ zamieszkania w zaleznosci od poziomu
wyksztatcenia wskazuje, ze struktura motywow mobilnosci r6zni si¢ istotnie tylko w jednym
przypadku, natomiast pozostale réznice maja charakter opisowy. Jedynym powodem wyjaz-
dow, ktory réznicuje respondentdw w sposdb istotny statystycznie®®, sa wizyty u lekarzy.
Wsrod osob z wyksztalceniem podstawowym 1 zawodowym niemal potowa respondentow
(47,6%) wskazuje ten powod wyjazdéw. W grupach z wyksztalceniem $rednim 1 wyzszym od-
setki te sg wyraznie nizsze (ok. 10%).

W przypadku wyjazdoéw zwigzanych z praca lub szkota obserwuje si¢ wyrazny gradient

edukacyjny: 42,9% ws$rod osob z wyksztalceniem podstawowym/zawodowym, 70,2% wsrod

33 test Fishera; p_adj < 0,05.
34 test Fishera; p_adj < 0,001.
33 test Fishera; p_adj = 0,006.
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0sOb z wyksztatceniem Srednim, 75,5% wsrdd osob z wyksztalceniem wyzszym. Roznice te
jednak maja charakter tendencji, a nie jednoznacznego efektu statystycznego>®.

Podobnie zakupy czeséciej wskazywane sg przez osoby z wyksztalceniem wyzszym
(61,2%) niz przez osoby z wyksztatceniem podstawowym/zawodowym (47,6%), jednak roz-
nice te nie sg istotne statystycznie.

Pozostate powody nie wykazuja istotnych statystycznie réznic pomigdzy poziomami

wyksztatcenia.

Kolejne pytanie dotyczyto czestotliwosci przyjazdéw do Tczewa. Rozktad odpowiedzi

respondentéw przedstawiony jest w tab. 17.

Tab. 17 — Czestotliwos$¢ przyjazdéw do Tczewa

liczba procent

codziennie/kilka razy w tygodniu 104 87

kilka razy w miesiacu 14 12

mniej wigcej raz na miesiac 2 2

raz, albo kilka razy w roku 0

praktycznie wcale 0

Ogotem 120 100
Braki danych 0 0
Ogodtem 120

zrodto: opracowanie wiasne

Rozktad odpowiedzi dotyczacych czgstotliwosci przyjazdéw do Tczewa jest niemal
identyczny jak rozktad wskazan odnoszacych si¢ do ogélnej czestotliwosci wyjazdow z miej-
scowosci zamieszkania. Wskazuje to, ze Tczew stanowi podstawowy kierunek codziennej mo-
bilnosci mieszkancéw Rokitek 1 Batdowa, a znaczna cz¢s¢ wyjazddw poza miejscowos¢ jest
z nim bezposrednio lub posrednio zwigzana. Dotyczy to réwniez sytuacji, w ktorych Tczew,
jak dla 6 respondentow, pelni funkcje tranzytowa.

Zbiezno$¢ ta znajduje potwierdzenie takze w analizach prowadzonych w podziale na
miejscowos¢ zamieszkania, grupy wieku, poziom wyksztatcenia oraz status aktywnosci zawo-
dowej. Odsetki respondentéw deklarujacych codzienne lub prawie codzienne przyjazdy do

Tczewa sa w tych przekrojach niemal identyczne (w dwoéch kategoriach ro6znig si¢ jedynie

36 test Fishera; p_adj = 0,108.
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o0 jedng osobg) z odsetkami deklarujgcymi codzienne lub prawie codzienne wyjazdy z miejsco-

wosci zamieszkania.

Respondenci zostali takze poproszeni o wskazanie dwoch najczestszych powodow,

ktore sktaniajg ich do przyjazdu do Tczewa. Rozktad odpowiedzi przedstawiono na rys. 19.

Ryec. 19 — Najczestsze deklarowane powody przyjazdow do Tczewa. Rozklad odpowiedzi
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Odsetki nie sumujq si¢ do 100, kazdy respondent mégl wskazaé dwie mozliwosci.

Zrédlo: opracowanie wiasne

Najczgsciej wskazywanym powodem przyjazdow sa zakupy, ktore deklaruje 62% re-

spondentéw. Oznacza to, ze dla wigkszosci badanych Tczew stanowi podstawowe zaplecze

handlowe, umozliwiajace zaspokojenie potrzeb konsumpcyjnych niedostepnych lub trudno do-

stepnych w miejscu zamieszkania. Jest to najczestszy motyw przyjazdow, nawet czgstszy niz

dojazdy zwigzane z pracg lub nauka.

Drugim najwazniejszym powodem przyjazdow jest praca lub nauka, wskazywana przez

52% respondentow. Potwierdza to silne powigzania funkcjonalne Rokitek i Batdowa z rynkiem

pracy oraz systemem edukacyjnym Tczewa.

Identyczny odsetek badanych wskazat w innym pytaniu, Ze pracuje w Tczewie (zob.

tab. 18). Warto zauwazy¢, ze 62 osoby wskazujace na zatrudnienie w Tczewie to 64% z wszyst-

kich 92 badanych deklarujagcych wykonywanie pracy zawodowe;.
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Tab. 18 — Respondenci deklarujacy prace w Tczewie

Czy pracuje Pan(i) w Tczewie? liczba procent
tak 62 52
nie 56 47
trudno powiedziec¢ 2 2
Ogotem 120 100

Braki danych

Ogotem 120 120

Zrédlo: opracowanie wilasne

Na kolejnych miejscach znajduja sie powody o charakterze ustug publicznych i zdro-
wotnych. Wizyty u lekarzy wskazuje 18% badanych, a zatatwianie spraw urzedowych — 14%.
Swiadczy to o istotnej roli Tczewa jako osrodka koncentracji ustug zdrowotnych i administra-
cyjnych.

Relatywnie rzadziej deklarowane sa spotkania i uroczystosci rodzinne (13%), co moze
sugerowac, ze Tczew nie jest glownym weztem zycia rodzinnego dla wigkszo$ci mieszkancow
badanych miejscowosci.

Powody o charakterze rekreacyjno-kulturalnym majg marginalne znaczenie — wyjazdy
na koncerty, do kina itp. wskazata jedynie 1 osoba (1%). Moze to §wiadczy¢ o ograniczonym
wykorzystaniu oferty kulturalnej Tczewa przez mieszkancoéw Rokitek i Batdowa lub o zaspo-
kajaniu tych potrzeb w innych osrodkach. (Albo przynajmniej o tym, iz nie sa to powody zali-
czajace si¢ do dwoch najczgstszych, ktore respondenci mogli wymieni¢ —w odpowiedzi na inne
pytanie — zob. tab. 36 — 38% respondentéw wskazato, ze w ciggu ostatnich 6 miesiecy uczest-
niczyli w koncercie/przedstawieniu organizowanym na terenie Tczewa).

Niewielki odsetek respondentow (5,0%) deklaruje, ze Tczew jest dla nich jedynie miej-

scem przejazdowym.

Analiza nie wykazata istotnych statystycznie réznic w strukturze powodow przyjazdow
do Tczewa pomiedzy kobietami i mezczyznami. W obu grupach dominuja zakupy oraz
praca/szkota, a roznice w czgsto$ci wskazan poszczegodlnych powodow maja charakter wylacz-
nie opisowy. Oznacza to, ze pte¢ nie roznicuje funkcji, jakie Tczew petni w codziennej mobil-

nosci mieszkancow.
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W porownaniu Rokitek 1 Baldowa ujawniaja si¢ istotne roznice lokalne. Mieszkancy
Batdowa istotnie czeéciej®’ wskazuja zakupy jako powdd przyjazdéw do Tczewa (82% wobec
52% w Rokitkach), co sugeruje wicksza zalezno$¢ tej miejscowosci od oferty handlowej mia-
sta. Z kolei w Rokitkach relatywnie czeéciej pojawiajg si¢ przyjazdy zwigzane ze sprawami
urzedowymi oraz spotkaniami rodzinnymi, jednak po korekcie wielokrotnosci réznice te maja
charakter tendencji statystycznej, a nie jednoznacznego efektu.

W analizie wedtug poziomu wyksztatcenia nie stwierdzono zmiennos$ci umozliwiajacej
przeprowadzenie testOw statystycznych — struktura powodow przyjazdow okazata si¢ bardzo
podobna we wszystkich grupach edukacyjnych.

Kluczowe zroznicowanie pojawito si¢ w przekroju wieku. Jest ono istotne statystycznie
oraz identyczne do zr6znicowania stwierdzonego dla wyjazdéw z miejscowosci zamieszkania.
W przekroju wieku najsilniejsze i uporzadkowane réznice ujawniajg si¢ odnosnie powodu przy-
jazdu jakim jest praca®® (osoby mlodszych i w $rednim wieku a osoby starsze, dla ktérych zna-
czenie tego powodu spada do marginalnego) oraz wizyt u lekarzy, ktére sg rzadkie wsrod oso6b
mtodszych (8%), umiarkowane w wieku §rednim (14%), natomiast bardzo czegste w grupie 60+
(59%)*. Pozostate powody (zakupy, sprawy urzedowe, spotkania rodzinne) nie wykazujg istot-
nych roznic, cho¢ ich rozktady wskazuja na zmiang¢ funkcji mobilnosci wraz z cyklem zycia.

Posiadanie krewnych mieszkajacych w Tczewie zadeklarowaty 82 osoby, co stanowi

68% ogodtu badanych.

Rozktad odpowiedzi na pytania dotyczace uczgszczania przez dzieci respondentéw do

placowek oswiatowych w Tczewie przedstawiajg tab. 19-20

Tab. 19 — Dzieci respondentow chodzace do zlobka w Tczewie

Czy Pana(i) dzieci chodzq do zlobka w Tczewie? liczba procent
tak 2 2
nie 17 14
nie dotyczy (brak dzieci w tym wieku ztob- 101 84
kowym)
Ogotem 120 100

Braki danych 0

Ogodtem 120

Zrédto: opracowanie wiasne

37 Test Fishera, p_adj < 0,05.
38 Test Fishera, p_adj < 0,01.
39 Test Fishera, p_adj < 0,001.



60

Tab. 20 — Dzieci respondentow uczeszczajace do przedszkola lub szkoly w Tczewie

Czy Pana(i) dzieci chodzq do przedszkola lub uczq si¢ w Tcze- liczba procent
ie?

= tak 24 20
nie 21 18
nie dotyczy (brak dzieci w wieku szkolnym) 75 63
Ogotem 120 100

Braki danych 0

Ogotem 120

Zrédlo: opracowanie wilasne

Uczgszczanie dzieci do przedszkola lub szkoty w Tczewie deklaruje ponad 53% respon-

dentow z ogotu 0s6b posiadajacych dzieci/cztonkdéw gospodarstwa domowego w wieku szkol-

nym lub przedszkolnym.

Tab. 21 — Miejscowos¢, w ktorej dzieci respondentow korzystaja z zaje¢ pozalekcyjnych

Gdzie Pana(i) dzieci/cztonkowie gospodarstwa domowego ko- liczba procent
rzystajq z zajec pozalekcyjnych?
Rokitki/Batdowo 2 2
Tczew 25 21
nigdzie nie korzystaja 13 11
nie dotyczy (brak dzieci/cztonkow gospodar- 75 63
stwa domowego w wieku przedszkolnym i
szkolnym)
Ogotem 115 96
Braki danych 5 4
Ogodlem 120 100

Zrédlo: opracowanie wiasne

Naryc. 19 przedstawiono rozktad procentowy wskazah miejsc, w ktdrych dzieci/czton-

kowie gospodarstwa domowego korzystaja z zaje¢ pozalekcyjnych wsrdd respondentow dekla-

rujacych posiadanie dzieci/cztonkoéw gospodarstwa domowego w wieku szkolnym.
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Ryec. 20 — Miejsce korzystania z zaje¢ pozalekcyjnych przez dzieci respondentow

60% 56%

50%

40%

29%

30%

20%

10%

4%

oo 1 I

Rokitki/Batdowo Tczew nigdzie nie korzystaja

Procentowanie do ogotu respondentéw posiadajgcych dzieci w wieku szkolnym. Zrédlo: opracowanie wlasne

Na pytanie o to, czy cztonkowie gospodarstwa domowego respondenta pracuja w Tcze-

wie 47 (39%) badanych odpowiedziato pozytywnie.

Pytanie o miejsce, w ktorym respondenci najche¢tniej spedzaja czas wolny, pozwala
uchwyci¢ preferencje dotyczace dobrowolnej mobilnosci oraz atrakcyjnosci poszczegdlnych
osrodkow w zyciu pozazawodowym mieszkancow.

Rozktad odpowiedzi na pytanie o miejscowos¢, w ktorej respondenci najchetniej spe-
dzaja czas wolny przedstawiony jest na ryc. 21.

Najczesciej udzielang odpowiedzig bylo wskazanie na miejsce zamieszkania (43%).
W drugiej kolejnos$ci wymieniano rézne ,,inne miejscowosci” (33%). Tczew jest preferowanym

miejscem spedzania wolnego czasu mniej wiecej dla jednej czwartej badanych.
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Ryc. 21 — Miejsce spedzania czasu wolnego przez respondentow
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Ple¢ respondentdow nie roznicuje ich preferencji w omawianej kwestii.

Istnieje jednak istotny statystycznie zwigzek*® pomiedzy miejscowoscia zamieszkania
a preferowanym miejscem sp¢dzania czasu wolnego. Wsrod mieszkancow Baldowa potowa
respondentéw (50%) deklaruje, ze najchetniej spedza czas wolny w swojej miejscowosci, a
kolejne 36% wybiera Tczew. Jedynie 14% wskazuje inng miejscowos¢. Profil ten wskazuje na
relatywnie silne zakorzenienie czasu wolnego w uktadzie lokalnym lub bezposrednio miejskim.

Z kolei w Rokitkach struktura odpowiedzi jest wyraznie odmienna. Cho¢ 40% respon-
dentoéw deklaruje spedzanie czasu wolnego w miejscowosci zamieszkania, to az 43% wskazuje
inng miejscowos¢, a jedynie 18% wybiera Tczew. Oznacza to, ze czas wolny mieszkancow
Rokitek znacznie cze$ciej realizowany jest poza lokalnym i miejskim (tczewskim) uktadem
odniesienia.

Moze to $wiadczy¢ o odmiennych sieciach spotecznych, wzorcach mobilnos$ci lub zréz-

nicowanej ocenie oferty czasu wolnego — zarowno lokalnej, jak 1 miejskie;.

4042(2)=10,32; p<0,01; V Craméra = 0,30 — zalezno$¢ o umiarkowane; sile.
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Pomiedzy wiekiem respondentow a preferowanym miejscem spedzania czasu wolnego

wystepuje istotny statystycznie zwigzek*'. Rozklad odpowiedzi przedstawiony jest na rys. 22.

Ryec. 22 — Miejsce spedzania czasu wolnego przez respondentow ze wzgledu na wiek
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procenty nalezy traktowaé ostrozne ze wzgledu na niewielkie liczebnosci badanych grup zZrédlo: opracowanie wiasne

Wsrdd najmlodszych respondentow dominujg wskazania na spedzanie czasu wolnego
poza miejscowoscig zamieszkania — w Tczewie lub w innych miejscowosciach. W tej kategorii
wiekowej az dwie trzecie badanych deklaruje wybor ,,innej miejscowosci”, a brak jest wskazan
na spedzanie czasu wolnego lokalnie. W kolejnych mtodszych grupach (do ok. 39 lat) nadal
przewazaja formy pozalokalne, cho¢ ro$nie znaczenie Tczewa jako miejsca spedzania czasu
wolnego.

W grupach sredniego wieku (ok. 4049 lat) obserwuje si¢ najwigksze zroznicowanie
odpowiedzi. Cho¢ nadal istotna cze$¢ respondentow wybiera Tczew lub inne miejscowosci,
wyraznie ro$nie udziat osob spedzajacych czas wolny w miejscowos$ci zamieszkania. Mozna to
interpretowac jako etap przejsciowy, w ktorym aktywnos$¢ pozalokalna wspotwystepuje z ro-

snacg rolg otoczenia lokalnego.

4142 =29,66; df = 12; p <0,01; V Craméra = 0,36 — zalezno$¢ o umiarkowane;j sile.
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Wsrod starszych respondentow (50 lat 1 wiecej) nastepuje wyrazne przesunigcie
w strong lokalnego modelu spedzania czasu wolnego. W grupie 50-59 oraz 60—69 lat wyrazna
wickszo$¢ badanych deklaruje, ze najchetniej spedza czas wolny w Rokitkach lub Batdowie,
a znaczenie Tczewa i1 innych miejscowosci wyraznie maleje. W najstarszej kategorii wiekowej
odpowiedzi wskazuja na preferencj¢ lokalna.

Uzyskane wyniki wskazuja na silny efekt cyklu zycia w zakresie organizacji czasu wol-
nego. Pokazuja takze , ze Tczew pelni funkcje istotnego osrodka dostepu do oferty kulturalnej,
rozrywkowej i ustugowej, z ktorej korzystaja zwlaszcza mtodsi mieszkancy Rokitek i Batdowa.
Wraz z wiekiem znaczenie tej funkcji maleje, ustgpujac formom spedzania czasu wolnego rea-
lizowanym lokalnie.

Na podkreslenie zastuguje znaczenie dla respondentéw pozalokalnych form spgdzania
czasu wolnego.

Interpretacje nalezy traktowac ostroznie ze wzgledu na relatywnie wysoki odsetek ko-
morek o niskich liczebno$ciach, jednak potwierdzenie wyniku testem Monte Carlo wzmacnia

wiarygodno$¢ zaobserwowanego wzorca.

Respondenci zostali takze poproszeni o wskazanie miejscowos$ci, w ktorej znajduja sie
groby ich bliskich. Zdecydowana wigkszo$¢ wskazata Tczew (68%). W drugiej kolejnosci wy-
mieniany byt Gdansk (8%). Pozostate wskazania sg rozproszone, pojawiaja si¢ w nich zapewne

nazwy miejscowosci pochodzenia badanych.

Najczgsciej odwiedzane miejscowosci poza Tczewem wymienione przez respondentow

zawlera tab. 22

Tab. 22 — NajczeSciej odwiedzana miejscowo$é poza Tczewem2,

ilos¢ wskazan

Gdansk

Gdynia

Starogard Gdanski
Pelpin

wn
w

Lubiszewo

Czarlin

Krybowa

Mie$cin

N ININNW W A&

Sopot

42 Respondenci mogli wskaza¢ kilka lokalizacji — najcze$ciej jednak wskazywali jedng. Cze$¢ osdb nie wskazata
zadnej.
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Bydgoszcz

Damaszka

Dartowo

Gniszewo

Gorzgdziej

Jezioro

Konarzyny
Krakow

Lisewo Malborskie
Lebork

Maszewko

Nowy Staw
Pogddki
Pszczotki

Pruszcz

Przywidz
Rokitki
Siwiatka

Stanistawie

Sztum

Sliwiny

Tczewskie Laki
Waldacker (Niemcy)
Warszawa 1

| |t | |t |t | |k | |k | | | |k |k |k | |k |k | k| k| k| ek

zZrodlo: opracowanie wiasne

Najczgsciej odwiedzany poza Tczewem 1 miejscowoscia zamieszkania jest Gdansk.
Miasto to — a szerzej aglomeracja tréjmiejska — stanowi gtéwny 1 dominujacy punkt odniesienia
pozalokalnego dla mieszkancow Rokitek i Batdowa. Pozostate kierunki majg znaczenie wtdrne.

Wyjazdy poza region maja charakter incydentalny.

Podsumowanie

Przeprowadzone analizy jednoznacznie wskazuja, ze mobilno$¢ przestrzenna mieszkan-
cow Rokitek 1 Baldowa ma charakter bardzo intensywny i strukturalnie powiazany z oto-
czeniem zewnetrznym, w szczegolnosci z miastem Tczew. Zdecydowana wigkszos¢ badanych
(87%) deklaruje codzienne lub prawie codzienne wyjazdy poza miejscowo$¢ zamieszkania, co
oznacza, ze Rokitki i Baldowo pelnig przede wszystkim funkcje miejscowosci mieszkanio-
wych, a kluczowe potrzeby zyciowe realizowane sg poza nimi.

Wysoka czestotliwos¢ wyjazdow wystepuje niemal we wszystkich grupach spoteczno-
demograficznych, przy czym jej intensywnos$¢ maleje wraz z wiekiem oraz brakiem aktywnosci

zawodowej. Najsilniej mobilne sa osoby mtode i w $rednim wieku, osoby pracujace oraz
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respondenci z wyksztalceniem §rednim 1 wyzszym. Wsrdd osob starszych oraz niepracujacych
mobilnos¢ jest wyraznie nizsza, cho¢ nadal znaczaca.

Analiza powodow wyjazdow pokazuje, ze funkcja mobilno$ci zmienia si¢ wraz z cy-
klem zycia. Wsrdéd mtodszych respondentow dominuje mobilno$¢ zawodowo-edukacyjna, na-
tomiast w wieku $rednim coraz wigksze znaczenie zyskujg zakupy 1 sprawy dnia codziennego.
W najstarszych grupach wiekowych mobilno$¢ koncentruje si¢ gtownie wokoét ustug zdrowot-
nych, co potwierdza silny i statystycznie istotny gradient wieku w przypadku wizyt lekarskich.
Roéznice ptciowe w strukturze powodow wyjazddéw maja charakter wylacznie opisowy i nie sg
istotne statystycznie.

Tczew pelni w tym uktadzie rol¢ glownego wezla funkcjonalnego codziennej mobil-
nosci. Czestotliwos$¢ przyjazdow do Tczewa jest niemal identyczna jak ogolna czestotliwose
wyjazdow z miejscowos$ci zamieszkania, co wskazuje, ze znaczna cze¢$¢ mobilno$ci mieszkan-
cow Rokitek 1 Baldowa jest bezposrednio lub posrednio z nim zwigzana. Tczew stanowi pod-
stawowe zaplecze handlowe, rynek pracy, osrodek edukacyjny oraz centrum ustug publicznych
i zdrowotnych. Najczesciej deklarowanym powodem przyjazdow do miasta sg zakupy, czestsze
nawet niz dojazdy do pracy lub szkoty, co podkresla znaczenie Tczewa jako miejsca zaspoka-
jania codziennych potrzeb konsumpcyjnych.

Tczew jest gtdwnym zapleczem konsumpcyjnym i ustugowym, natomiast rynek pracy
i edukacji mieszkancéw ma charakter bardziej policentryczny.

Jednoczesnie analiza powodéw przyjazdoéw do Tczewa pokazuje ograniczone znaczenie
funkcji rekreacyjno-kulturalnej miasta — wyjazdy na koncerty, do kina czy inne wydarzenia
kulturalne s3 deklarowane sporadycznie. Potrzeby rekreacyjne i kulturalne sg realizowane
rzadko w Tczewie 1 czg$ciej przenoszone do innych osrodkdéw, w szczegdlnosci do aglomeracji
trojmiejskiej (cho¢ istnieja dane, ktdre ostabiajg kategoryczno$¢ tego stwierdzenia). Tczew jest
zatem postrzegany przede wszystkim jako oSrodek funkcjonalny, a nie jako gtéwna przestrzen
spedzania czasu wolnego. Pelni role miasta obstugowego, natomiast inne osrodki — role prze-
strzeni atrakcyjnosci 1 wyboru.

Preferencje dotyczace spedzania czasu wolnego ujawniaja wyrazne zréznicowania lo-
kalne 1 wiekowe. Mieszkancy Batdowa czg¢sciej lokuja czas wolny w swojej miejscowosci lub
w Tczewie, natomiast mieszkancy Rokitek znacznie czg$ciej wybieraja inne miejscowosci.
W przekroju wieku obserwuje si¢ silny efekt cyklu zycia: mtodsi respondenci preferujg formy
pozalokalne, natomiast wraz z wiekiem ro$nie znaczenie lokalnego modelu spedzania czasu

wolnego, a rola Tczewa i1 innych miejscowosci stopniowo maleje.
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Uzupetniajace dane dotyczace pracy, edukacji dzieci, zaje¢ pozalekcyjnych oraz lokali-
zacji grobow bliskich dodatkowo potwierdzaja silne, wielowymiarowe powiazania mieszkan-
cow Rokitek i Baldowa z Tczewem, obejmujace sfer¢ zawodowa, edukacyjna, instytucjonalng
1 symboliczna.

Na tle tych zaleznosci Tczew jawi si¢ jako kluczowe centrum codziennego funkcjo-
nowania, natomiast Gdansk — a szerzej aglomeracja trojmiejska — petni role drugiego, domi-
nujacego punktu odniesienia pozalokalnego, szczegolnie w zakresie pracy, handlu i ustug
wyzszego rzedu. Pozostate kierunki majg znaczenie wtérne, a wyjazdy poza region maja cha-
rakter incydentalny.

Catosciowo uzyskane wyniki wskazuja na silng funkcjonalna integracje Rokitek
i Baldowa z Tczewem, przy jednoczesnym zrdéznicowaniu form i intensywnosci mobilno$ci w
zalezno$ci od wieku i etapu zycia mieszkancow. Mobilno$¢ ta nie ostabia lokalnego zakorze-
nienia, lecz wspotwystepuje z nim, tworzac uktad codziennego ,.dojazdowego osadnictwa”,

charakterystyczny dla obszaréw podmiejskich i strefy oddziatywania miasta $redniej wielkosci.
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9. Kregi znajomych i wiez sasiedzka

Istotnym elementem wiezi pomiedzy cztonkami zbiorowosci jest zakres utrzymywa-
nych dobrowolnie kontaktow spotecznych. Dlatego kolejny z blokéw pytan dotyczyt liczby
przyjaciot (przede wszystkim) i dobrych znajomych respondentow.

Mimo szczegbdlnego zaakcentowania tej kwestii w tresci pytania ankietowego, okazato
si¢ ze niektorzy respondenci przyjmowali szeroka definicje ,,dobrego znajomego”. Podawane
przez nich liczby ,,dobrych znajomych” sugeruja, ze taka definicja znacznie blizsza bytaby
w wielu przypadkach znaczeniu ,,znajomego” z Facebooka niz stownikowemu znaczeniu stowa
,przyjaciel” implikujacemu intensywny i pogltebiony zwiazek*’. Dotyczylo to szczegdlnie wy-
powiedzi na temat liczby znajomych spoza gminy. Przy ocenie zaprezentowanych danych te
kwesti¢ nalezy mie¢ na uwadze.

Rozktad odpowiedzi na pytanie dotyczace ilosci ,,dobrych znajomych” z Rokitek/Bat-

dowa przedstawia tabela 23.

Tab. 23 — Liczba ,,dobrych znajomych” w miejscowosci zamieszkania respondenta

liczba ,,dobrych znajomych” liczba procent
0 22 18
1 16 13
2 24 20
3 9 8
4 16 13
5 9 8
6 9 8
7 3 3
8 3 3
9 1 1
10 7 6
braki danych 1 1

Zrodlo: opracowanie wiasne

Ze wzgledu na wystepowanie w rozktadzie ekstremalnych liczb ,,dobrych znajomych”
podawanych przez niektorych badanych, silnie ,,zawyzajacych” $rednig arytmetyczng, wia-

$ciwszg miarg wartosci przecigtnej jest mediana. W omawianym przypadku wyniosta ona 2

43 Z drugiej strony moze jest to wskaznik jakiej$ przemiany obyczajow, zwlaszcza wérdd osob nalezacych do
mtodszych kategorii wiekowych, dla ktorych intensywny i bliski zwigzek moze realizowac¢ si¢ online bez bezpo-
$rednich kontaktow. Zbadanie tak szerokiej kwestii wymagaloby innych badan i innych danych,
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osoby (czyli przecietna liczba ,,dobrych znajomych” wynosi 2 osoby — zatem potowa badanych
ma 2 lub mniej przyjaciél, druga potowa 2 lub wigcej). 18% badanych deklaruje, ze nie ma
zadnego przyjaciela/dobrego znajomego w Rokitkach/Baldowie, co wskazuje na istnienie wy-
raznej grupy mieszkancoéw funkcjonujacych spotecznie poza wasko rozumianym lokalnym sro-
dowiskiem.

Potowa respondentéw posiada od 1 do 5 przyjaciot lokalnych, a maksymalne deklaro-
wane wartos$ci siggaja 10 osob. Rozklad ma charakter prawostronnie asymetryczny, co oznacza,
ze wigkszos$¢ badanych deklaruje niewielkg liczbe przyjaciot, a wyzsze wartos$ci wystepuja rza-
dzie;j.

Liczba przyjaciol w miejscowosci zamieszkania poddano analizie pod katem zalezno$ci
ze zmiennymi spoleczno-demograficznymi. Nie wykazuje ona jednak statystycznie istotnych
zwigzkoéw z zadng z analizowanych cech spoteczno-demograficznych. Oznacza to, ze lokalne
sieci przyjacielskie maja charakter indywidualny i relacyjny, a nie determinowany strukturalnie

przez pte¢, wiek, wyksztatcenie czy czas zamieszkiwania.
Istotng kwestig jest, na jakiej ptaszczyznie znajomosci pomiedzy ludzmi powstaja lub
sa kultywowane. Rozktad odpowiedzi na to pytanie w odniesieniu do miejscowosci zamiesz-

kania przedstawia tabela 24 i ryc. 23.

Tab. 24 — Czy bliscy znajomi z Rokitek/Baldowa to znajomi...? (mozliwe kilka odpowiedzi)

czestosé procent*
z pracy/szkoty 27 23
sasiedzi 86 72
znajomi z wspolnej organizacji 12 10
znajomi, ktorzy maja takie samo hobby 52 43
z kosciota 18 15
dawni koledzy(kolezanki) ze szkoty/studiow 21 18
inne 0 0
* v kazdym wierszu procentowano do ogdlu odpowiadajgcych #rédio: opracowanie wlasne

Dane zaprezentowane w tab. 24 i na ryc. 23 sugeruja, ze w obrebie spotecznos$ci za-
mieszkiwanych wsi najwigkszy potencjat, jesli chodzi o podstawe trwalych kontaktow spotecz-
nych ma sasiedztwo. Na drugim miejscu znajduje si¢ wspolne hobby. Kazdy z wyrdznionych
w pytaniu ankietowym uktadow spotecznych stwarza okazje do nasilonych stycznosci osobi-

stych, ktore moga przeksztalci¢ si¢ w blizszg znajomos¢. Relatywnie najmniejsze znaczenie (od
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strony ilosciowej) jako podstawa ,,dobrych znajomosci” majg organizacje formalne. Stosun-
kowo niewielkie znaczenie w Rokitkach/Batdowie maja kontakty z pracy (poniewaz miejsca
pracy usytuowane sg poza tymi miejscowosciami) oraz znajomosci wyniesione z instytucji edu-
kacyjnych (ze wzgledu na to, Ze w miejscu zamieszkania takich znajomych po prostu jest nie-
wielu). W badanej zbiorowosci rowniez kosciol nie odgrywa wiekszej roli jako pole rekruto-

wania znajomych.

Ryc. 23 — Srodowiska, z ktérych rekrutujg si¢ przyjaciele z Rokitek/Baldowa

80%
° 72%
70%
60%
>0% 13%
40%
30% 23%
0,
20% 15% 18%
10%

- u

0% T T T T T 1

z pracy/szkoty sgsiedzi ze wspolnej wpdlne hobby  z kosciota  dawni koledzy
organizacji ze
szkoty/studiow

Zrédlo: opracowanie wilasne

Rozktad liczby przyjaciot/dobrych znajomych z Tczewa podanych przez respondentow
przedstawia tab. 25.

Mediana liczby ,,dobrych znajomych” posiadanych w Tczewie wynosi 4 1 jest wyzsza
niz dla Rokitek/Baldowa. Odsetek respondentow stwierdzajacych, ze nie ma zadnego ,,dobrego
znajomego” w badanym uktadzie pozostat bez zmian.

Nie stwierdzono istotnych statystycznie réznic w liczbie przyjaciot w Tczewie ze
wzgledu na pte¢ ani miejscowo$¢ zamieszkania (Baldowo vs Rokitki). Oznacza to, ze inten-
sywnos¢ relacji towarzyskich z miastem nie jest uwarunkowana ani plcig, ani samym faktem
zamieszkiwania w jednej z badanych miejscowosci.

Roéznice migdzy mieszkancami ,,0d urodzenia” a osobami naptywowymi nie 0siggaja
poziomu istotnosci statystycznej, cho¢ widoczna jest tendencja wskazujaca, ze osoby napty-

wowe maja przecigtnie wiecej przyjaciol w Tczewie.
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Tab. 25 — Liczba ,,dobrych znajomych” respondenta w Tczewie

liczba ,,dobrych znajomych” liczba procent
0 21 18
1 15 13
2 14 12
3 6 5
4 14 12
S 15 13
6 3 3
7 1 1
8 1 1
9 1 1
10 18 15
12 3 3
14 1 1
15 4 3
20 3 3
braki danych 0 0

zrodlo: opracowanie wiasne

Analiza wykazala istotny statystycznie, umiarkowany i ujemny zwigzek migdzy wie-
kiem respondentéw a liczbg przyjaciot w Tczewie**. Oznacza to, ze wraz ze wzrostem wieku
maleje liczba relacji przyjacielskich utrzymywanych w miescie.

Rowniez czas zamieszkiwania w miejscowosci istotnie* roznicuje liczbe przyjaciot po-
siadanych w Tczewie. Najwyzsze wartosci obserwowane sg wérod osob mieszkajacych w Ro-
kitkach/Batdowie od 5 do 9 lat (mediana = 8), co sugeruje, ze jest to okres najwigkszej inten-
sywnosci relacji na osi wie§ — Tczew. Zardwno osoby mieszkajace bardzo krotko, jak 1 najdtu-
zej (20 lat 1 wigcej oraz ,,od urodzenia”), deklarujg mniejszg liczbg przyjaciot w Tczewie. Moze
to oznaczacé, ze relacje miejskie sa szczegolnie wazne w fazie ,,adaptacyjne;j”, natomiast z bie-
giem czasu ich znaczenie maleje.

Ujawnily si¢ takze istotne statystycznie roznice w liczbie przyjaciot posiadanych
w Tczewie ze wzgledu na poziom wyksztaltcenia*®. Oznacza to, Ze wyksztalcenie jest jednym

z kluczowych czynnikéw strukturyzujacych miejskie sieci spoteczne. Wynik ten moze

4 Korelacja rangowa Spearmana p = — 0,30; p < 0,01
4 Test Kruskala—Wallisa, p < 0,05.
46 Test Kruskala-Wallisa, p = 0,017.
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$wiadczy¢ o silniejszym osadzeniu oséb lepiej wyksztatconych w ponad wiejskich sieciach
spolecznych, czgsto powigzanych z rynkiem pracy, edukacja i aktywno$ciami realizowanymi
W miescie.

Zmienia si¢ takze w pordwnaniu z wewnatrz wiejska siecig struktura srodowisk, z kto-

rych rekrutuja si¢ dobrzy znajomi/przyjaciele w Tczewie.

Tab. 26 — Czy bliscy znajomi z Tczewa, to znajomi...? (mozliwe kilka odpowiedzi)

liczba procent®
z pracy/szkoly 66 55
znajomi z wspolnej organizacji 16 13
znajomi, ktorzy maja takie samo hobby 62 52
z kosciota 15 13
dawni koledzy(kolezanki) ze szkoty/studiow 57 48
inne 3 3
*w kazdym wierszu procentowano do ogotu odpowiadajgcych #rédlo: opracowanie wlasne

Podstawowa rol¢ jako srodowiska dostarczajacego ,,dobrych znajomych/przyjaciét” za-
czyna odgrywac praca oraz kultywowanie wspdlnych zainteresowan (hobby). Duze znaczenie
zyskuja , kombatanckie” wigzi wyniesione ze wspolnego uczestnictwa w instytucjach eduka-
cyjnych. Model kregu dobrych znajomych/przyjaciot typu ,,sasiedztwo-hobby” zastepowany

jest przez wzor ,,praca-hobby-kolezenstwo ze szkoty/studiow”.

Ryc. 24 — Srodowiska, z ktérych rekrutuja sie przyjaciele z Tczewa

60% 55%
52%
50% 48%
40%
30%
20%
13% 13%
10%
3%
0% T T T T T E 1
z pracy/szkoty  ze wspdlnej wpdlne hobby  z kosciota dawni koledzy inne
organizacji ze
szkoty/studiow

zrodio: opracowanie wiasne
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Rozktad liczby dobrych znajomych/przyjaciét z gminy, do ktdrej naleza Rokitki/Bat-

dowo podanych przez ankietowanych przedstawia tab. 27.

Tab. 27 — Liczba ,,dobrych znajomych” respondenta z gminy wiejskiej, do ktorej naleza

Rokitki/Baldowo
liczba ,,dobrych znajomych” liczba procent
0 49 41
1 9 8
2 14 12
3 10 8
4 2 2
5 7 6
6 6 5
7 3 3
8 5 4
10 11 9
11 1 1
20 2 2

Zrodlo: opracowanie wiasne

Liczba przyjaciot mieszkajacych w gminie jest relatywnie niewielka 1 silnie zrdznico-
wana indywidualnie. Mediana w catej probie oscyluje wokot 1-2 osob, a pierwszy kwartyl
przyjmuje warto$¢ 0, co oznacza, ze znaczna cz¢$¢ respondentow deklaruje brak lub bardzo
ograniczong liczbe bliskich znajomosci na poziomie gminy. Jednoczesnie trzeci kwartyl sigga
5—-6 0s0b, co wskazuje na istnienie mniejszej grupy mieszkancoOw o wyraznie bardziej rozbu-
dowanych, sieciach towarzyskich w gminie. Odsetek respondentéw stwierdzajacych, Ze nie ma
zadnego ,,dobrego znajomego” w gminie wiejskiej Tczew wzrasta do 41% 1 jest o ponad 23 p.p.
wyzszy niz w przypadku deklaracji dotyczacych Tczewa.

Analiza rozktadu ze wzgledu na zmienne metryczkowe wskazuje, ze liczba przyjaciot
w gminie nie jest w istotny sposob zrdznicowana przez podstawowe cechy spoleczno-demo-
graficzne respondentéw. W przeciwienstwie do relacji stricte lokalnych (Rokitki/Baldowo)
oraz relacji miejskich (Tczew), sieci przyjacielskie na poziomie gminy nie wykazuja silnych

zaleznosci od wieku, pfci, statusu osiedlenczego czy wyksztatcenia.
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Tab. 28 oraz ryc. 25 przedstawiaja skad rekrutujg si¢ dobrzy znajomi/przyjaciele re-

spondentéw z gminy wiejskiej Tczew (poza miejscowos$cig zamieszkania).

Tab. 28 — Czy bliscy znajomi z gminy, do ktérej naleza Rokitki/Baldowo, to znajomi...?

(mozliwe kilka odpowiedzi)

liczba procent*
z pracy/szkoly 38 32
znajomi z wspolnej organizacji 9 8
znajomi, ktorzy maja takie samo hobby 45 38
z kosciota 6 5
dawni koledzy(kolezanki) ze szkoty/studiow 40 33
inne 1 1

*w kazdym wierszu procentowano do ogotu odpowiadajgcych

Zrédlo: opracowanie wilasne

W przypadku przyjaciot/dobrych znajomych z rozpatrywanej gminy na pierwszy plan
wysuwa si¢ wspodlnota zainteresowan (hobby), mniejsza role w porownaniu z Tczewem od-
grywa praca oraz kolezenstwo wyniesione ze szkoty.

Zadna z analizowanych cech metryczkowych (pteé, miejscowosé, status osiedlenczy,
wiek, wyksztatcenie) nie roznicuje w sposob istotny statystycznie liczby przyjaciét w gminie.
Wyniki te sugeruja, ze wigzi przyjacielskie na tym poziomie gminy majg charakter raczej ogra-

niczony 1 nie stanowig dominujacego obszaru budowania sieci spotecznych mieszkancoéw

Ryc. 25 — Srodowiska, z ktérych rekrutuja sie przyjaciele z gminy, do ktérej naleza Ro-
kitki/Baldowo
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Zrédto: opracowanie wiasne
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Rozktady odpowiedzi respondentéw odnosnie przyjaciot/dobry znajomych spoza
gminy przedstawione sa w tab. 29 i 30 oraz na ryc.25.

Jesli chodzi o krag przyjaciét/dobrych znajomych spoza gminy, mozna zauwazy¢, ze
liczba respondentow wskazujacych na brak przyjaciot wyraznie si¢ zmniejszyta w poréwnaniu
z poprzednim uktadem i jest identyczna jak liczba deklarujacych, ze nie posiada przyjaciot/do-
brych znajomych w miejscowos$ci zamieszkania. Moze to $wiadczy¢ o malejacej roli dystanséw
przestrzennych jako przeszkod w tworzeniu relacji pomiedzy ludzmi lub/i wzroscie roli kon-
taktow zaposredniczonych. Wiarygodna ocena tego wyniku wymagataby zebrania odrebnych
danych.

Mediana liczby przyjaciét w omawianym uktadzie wynosi 3. Wyrazne uprzywilejowa-
nie w wskazywaniu ,,okraglych” liczb moze wskazywaé, ze w tym przypadku liczba bliskich

znajomych jest raczej szacowana niz wskazywana precyzyjnie.

Tab. 29 — Liczba ,,dobrych znajomych” respondenta spoza gminy

liczba ,,dobrych znajomych” liczba procent
0 25 21
1 10 8
2 16 13
3 9 8
4 7 6
5 15 13
6 6 5
8 3 3
9 1 1
10 21 18
11 2 2
12 1 1
15 2 2
21 1 1
braki 1 1

zrodlo: opracowanie wiasne

Nie stwierdzono istotnych statystycznie roznic w liczbie przyjaciot poza gming i Tcze-

wem pomiedzy kobietami a mezczyznami*’, wystepuje natomiast silna i istotna statystycznie

47 Test Manna—Whitneya, p = 0,63
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roznica*® pomiedzy mieszkancami Rokitek i Batdowa. Mieszkancy Rokitek deklaruja zdecy-
dowanie wicksza liczbe przyjaciot poza gming i Tczewem (mediana = 5, §rednia = 5,7) niz
mieszkancy Baldowa (mediana = 1, $rednia = 1,8). Wynik ten sugeruje, ze sieci spoleczne
mieszkancow Rokitek majg znacznie bardziej ponadlokalny charakter, co moze wigzac si¢ z in-
nymi trajektoriami migracyjnymi, szerszymi kontaktami zawodowymi lub wigkszg mobilno-
$cig spoteczna.

Rowniez status osiedlenczy istotnie® roznicuje liczbe przyjaciot poza gming i Tcze-
wem. Respondenci naptywowi deklarujg wyraznie liczniejsze ponadlokalne sieci spoteczne
(mediana = 4,5; $rednia = 5,0) niz osoby mieszkajace w miejscowosci od urodzenia (mediana
= 1; $rednia = 2,45). Sugeruje to, ze migracja do miejscowosci zamieszkania wigze si¢ z zacho-
waniem relacji spotecznych poza nowym miejscem osiedlenia.

W przypadku zwigzku pomiedzy wiekiem respondentow a liczbg przyjaciol poza gming
1 Tczewem cho¢ kierunek korelacji sugeruje stabg tendencj¢ do zmniejszania si¢ liczby ponad-

lokalnych relacji wraz z wiekiem, efekt ten nie osigga poziomu istotno$ci statystycznej>’.

Srodowiska skad rekrutujg si¢ ,,dobrzy znajomi” w uktadu ponadlokalnego przedsta-

wione sg w tab. 30 1 na ryc. 26.

Tab. 30 — Czy bliscy znajomi spoza gminy, to znajomi...? (mozliwe kilka odpowiedzi)

liczba procent*
z pracy/szkoty 50 42
znajomi z wspolnej organizacji 6 5
znajomi, ktorzy maja takie samo hobby 51 43
z kosciota 7 6
dawni koledzy(kolezanki) ze szkoty/studiow 65 54
inne 2 2
* v kazdym wierszu procentowano do ogolu odpowiadajgcych #rédio: opracowanie wlasne

48 Test Kruskala-Wallisa, p<0,001.
4 Test Kruskala-Wallisa, p=0,0055.
30 Korelacja rangowa Spearmana p = —0,15; p = 0,11.
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Ryc. 26 — Srodowiska, z ktérych rekrutuja sie przyjaciele spoza gminy i Tczewa

60%
54%
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z pracy/szkoty  ze wspdlnej wpdlne hobby  z kosciota dawni koledzy inne
organizacji ze
szkoty/studiow

Ranking (ze wzgledu na ilo$¢ wskazan) ptaszczyzn, na bazie ktorych formujg si¢ przy-

jacielskie relacje to kolezenstwo ze szkoly/studiéw — wspdlne zainteresowania (hobby)

1 praca/szkota (praktycznie ex aequo).

Laczna analiza zmiennych dotyczacych liczby przyjaciolt w réznych lokalizacjach su-

geruje odmienne charakterystyki modeli sieci spotecznych mieszkancéw Rokitek i Baldowa w

Zrédlo: opracowanie wiasne

badanych kontekstach spoteczno-przestrzennych:

1. Poziom lokalny — umiarkowany, stabilny, stabo zrdéznicowany; nie stanowi gtownej

przestrzeni budowania przyjazni.

2. Poziom gminny — relatywnie najstabiej zaznaczony; relacje przyjacielskie rzadko orga-

nizujg si¢ na tym poziomie.

3. Poziom miejski — Tczew — kluczowy dla oséb mtodszych, lepiej wyksztalconych i w

sredniej fazie osiedlenia; silnie powigzany z cyklem zycia.

4. Poziom ponadlokalny — szczeg6lnie wazny dla 0s6b naptywowych i mieszkancow Ro-

kitek; wzglednie niezalezny od wieku i pftci.

Wyniki te wskazuja, Ze spoteczna integracja mieszkancéw ma charakter rozproszony i
wielopoziomowy, z dominujacg rolg Tczewa w zakresie relacji instytucjonalnych 1 sieciowych,
przy jednoczesnie silnym znaczeniu relacji pozalokalnych o charakterze biograficznym. Za-

mieszkiwanie w konkretnej miejscowosci petni raczej funkcje¢ tta codziennego zycia niz glow-

nej przestrzeni relacji przyjacielskich.
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Zestawienie odpowiedzi dotyczacych pochodzenia ,,dobrych znajomych” w czterech

skalach przestrzennych ujawnia systematyczng zmian¢ mechanizmoéw budowania relacji spo-

tecznych wraz z oddalaniem si¢ od miejsca zamieszkania. Nie sg to réznice przypadkowe, lecz

tworzg wyrazny gradient od relacji sasiedzkich do relacji selektywnych 1 instytucjonalnych.

1.

Rokitki/Batdowo — relacje sasiedzkie i codzienne. W skali najbardziej lokalnej domi-
nuja relacje oparte na blisko$ci przestrzennej i rutynowych kontaktach. Relacje te maja
charakter naturalny i1 niewyselekcjonowany — wynikajg z faktu wspodlnego zamieszki-
wania, a nie z wyboru instytucjonalnego czy biograficznego. Dominujacy mechanizm
wiezi to sasiedztwo i codziennos¢.

Gmina — relacje przejsciowe (lokalno-biograficzne). W skali gminnej widoczny jest juz
wyrazny spadek znaczenia czystej blisko$ci, a wzrost roli wspolnych do§wiadczen i ak-
tywnos$ci. Dominujacy mechanizm wiezi to hobby i wspdlna biografia.

Tczew — relacje instytucjonalne i selektywne. W przypadku bliskich znajomych
z Tczewa relacje wyraznie przesuwajg si¢ w strone instytucji i biografii. Tczew pelni
funkcje miejskiego wezla relacyjnego, w ktorym wiezi sg efektem: aktywnosci zawo-
dowej 1 edukacyjnej, wspolnych zainteresowan, wcze$niejszych trajektorii zyciowych
(zwlaszcza edukacyjnych). Relacje majg charakter selektywny, funkcjonalny i sie-
ciowy, typowy dla §rodowiska miejskiego. Dominujacy mechanizm wiezi to praca,
edukacja, selekcja.

Poza gming 1 Tczewem — relacje biograficzne i rozproszone. W skali ponadlokalnej
(poza gming) dominuja relacje oparte na historii zycia 1 dtugotrwatych wieziach osobi-
stych. Znaczenie codziennej bliskos$ci jest tu minimalne; relacje sg utrzymywane mimo
dystansu przestrzennego, zapewne czg¢sto dzigki mobilno$ci 1 srodkom komunikacji.

Dominujacy mechanizm wigzi to biografia i Swiadome kultywowanie wiezi.

Analiza czterech skal przestrzennych pokazuje, ze mieszkancy Rokitek 1 Batdowa funk-

cjonuja rownoczesnie w kilku porzadkach spotecznych, z ktorych kazdy opiera si¢ na odmien-

nych mechanizmach tworzenia wi¢zi. Im wigksza skala przestrzenna, tym mniejsze znaczenie

bliskosci terytorialnej, a wigksza rola biografii, instytucji i $wiadomego wyboru relacji. Lo-

kalna wspolnota oparta jest na sasiedztwie, natomiast relacje miejskie i pozalokalne majg cha-

rakter sieciowy 1 selektywny.
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Problematyka jakosci i ksztaltu relacji sgsiedzkich jako istotnego elementu wigzi w spo-
tecznosci lokalnej byta badana za pomoca odrebnego bloku pytan ankietowych.
Respondenci zostali poproszeni o og6lng oceng relacji z sagsiadami. Rozktad odpowiedzi

zaprezentowany jest w tab. 31.

Tab. 31 — Jak na ogol ukladajg si¢ Pana(i) stosunki z sasiadami?

liczba procent

bardzo dobrze 45 38
dobrze 46 38
tak sobie, roznie bywa 20 17
zle 1 1
bardzo Zle 0 0,0
trudno powiedzie¢ 7 6
Ogoblem 120 100

Braki danych 0

Ogdtem 120 100

zrédio. opracowanie wiasne

Jedynie 1 osoba z badanych wyrazita negatywna opini¢ o swoich relacjach z sagsiadami,
a 17% respondentdow ocenia je ambiwalentnie. Trzy czwarte badanych postrzega te relacje jako
bardzo dobre lub dobre. Wytania si¢ z tego obraz spotecznosci, w ktorej relacje sasiedzkie war-
tosciowane sg bardzo wysoko (lub obowigzuje w niej silnie przestrzegana norma niemowienia

zle o relacjach z sgsiadami).

Oceny relacji z sgsiadami nie r6znicujg zmienne metryczkowe.

Mozna zada¢ pytanie czy funkcjonujaca, tak jak wyzej ja opisano, sie¢ relacji pomigdzy
ludZmi moze w opiniach respondentéw odgrywac role zasobu, do ktérego mozna si¢ odwotaé
w razie zyciowych problemow?

Czastkowej odpowiedzi na to pytanie dostarczaja wyniki zapytania respondentow
o mozliwo$¢ pozyskania finansowego wsparcia ze strony tej sieci w przypadku nagtych i nie-

planowanych okolicznosci.
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Tab. 32 — Czy w razie pilnej potrzeby bylby(bylaby) Pan(i) w stanie pozyczy¢ od rodziny
i znajomych potrzebna kwote pieniedzy?

liczba procent
zdecydowanie tak 28 23
raczej tak 38 32
trudno powiedzie¢ 24 20
raczej nie 14 12
zdecydowanie nie 15 13
Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogotem 120 100

Zrodlo: opracowanie wiasne

Okoto 55% badanych pozytywnie odpowiada na to pytanie. Odmiennego zdania jest
jedna czwarta respondentow, co pigta osoba wybiera opcje ,,trudno powiedzie¢”. Rozktadu tego

nie roznicujg charakterystyki spoteczno-demograficzne badanych.

Podsumowanie

Analiza sieci znajomosci i relacji sgsiedzkich pokazuje, ze mieszkancy Rokitek 1 Bal-
dowa funkcjonuja jednoczesnie w kilku kregach spoteczno-przestrzennych, a ich integracja ma
charakter rozproszony i wielopoziomowy. Jednoczesnie nalezy uwzgledni¢ ograniczenie po-
miarowe: cz¢$¢ respondentow prawdopodobnie stosowata szerokie rozumienie kategorii ,,do-
bry znajomy” (zwtlaszcza przy wskazaniach ,,spoza gminy”), co moze zawyzac¢ deklarowane
liczebno$ci 1 wzmacnia¢ znaczenie wartosci skrajnych. Z tego wzgledu w interpretacji klu-
czowe s3 miary pozycyjne (mediana) oraz porOwnania miedzy ,.krggami”.

Krag lokalny (Rokitki/Baldowo) cechuje si¢ umiarkowana liczba bliskich relacji: me-
diana wynosi 2 osoby, a 18% respondentow deklaruje brak ,,dobrych znajomych” w miejscu
zamieszkania. Rozktad jest prawostronnie asymetryczny (nieliczne wysokie wartosci), a liczba
lokalnych znajomych nie réznicuje si¢ istotnie ze wzgledu na ple¢, wiek, wyksztalcenie czy
czas zamieszkiwania. Oznacza to, ze w skali miejscowosci sieci towarzyskie majg raczej cha-
rakter indywidualny i1 sytuacyjny niz ,,strukturalnie” determinowany cechami spoteczno-demo-
graficznymi badanych. Mechanizmy budowania relacji lokalnych sa w duzej mierze ,,co-
dzienne” — dominujg sgsiedzi (72%) oraz wspoélne hobby (43%), natomiast praca/szkota i or-

ganizacje formalne maja wyraznie mniejsze znaczenie.
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Krag miejski (Tczew) jest wyraznie ,,g¢stszy”: mediana liczby znajomych wynosi
4 osoby (przy niezmiennym odsetku 18% deklarujacych brak znajomych). W tej skali poja-
wiajg si¢ juz istotne zaleznosci spoteczno-demograficzne: liczba przyjaciot w Tczewie maleje
wraz z wiekiem (ujemna korelacja Spearmana), ro$nie/zmienia si¢ zaleznie od czasu zamiesz-
kiwania (najwyzsze warto$ci w fazie 5-9 lat), a takze réznicuje ja wyksztalcenie (istotny test
Kruskala—Wallisa). Tczew petni wigc role miejskiego ,,wezla relacyjnego” szczegdlnie waz-
nego dla osob mtodszych i w fazie adaptacji osiedlenczej. Zmienia si¢ rowniez profil zrodet
tych relacji: dominujg praca/szkola (55%), hobby (52%) i dawne znajomosci edukacyjne
(48%), co wskazuje na bardziej selektywne 1 instytucjonalne mechanizmy tworzenia wi¢zi niz
w kregu lokalnym.

Krag gminny (poza miejscowos$cia, ale w gminie wiejskiej) jest najstabiej zazna-
czony. mediana jest niska (ok. 1-2), a pierwszy kwartyl wynosi 0, az 41% respondentow
deklaruje brak bliskich relacji na tym poziomie. W przeciwienstwie do kregu miejskiego, liczba
znajomych w gminie nie wykazuje istotnych zwiazkéw z spoteczno-demograficznymi cha-
rakterystykami respondentéw. Mechanizmy wigzi w tej skali sa ,,przejsciowe”: relatywnie czg-
sciej wskazywane jest hobby (38%), przy umiarkowanej roli pracy/szkoty (32%) 1 znajomosci
szkolnych (33%). Wynik sugeruje, ze krag gminny nie stanowi dla wigkszosci mieszkancow
podstawowej przestrzeni budowania przyjazni.

Krag ponadlokalny (poza gming i Tczewem) pozostaje istotny dla znacznej czgséci
mieszkancow: mediana liczby relacji wynosi 3 osoby, a brak znajomych deklaruje 21% re-
spondentow. W tej skali ujawniajg si¢ istotne réznice mi¢dzy miejscowosciami: mieszkancy
Rokitek deklarujg zdecydowanie liczniejsze sieci ponadlokalne niz mieszkancy Baldowa.
Istotne jest rowniez zroznicowanie wedtug statusu osiedlenczego — osoby naptywowe utrzy-
muja wiecej relacji poza gming i Tczewem niz mieszkancy ,,0d urodzenia”, co wskazuje na
podtrzymywanie wig¢zi sprzed migracji i wigksza ,,rozpigtos$¢” sieci spolecznej. Dominujg tu
mechanizmy biograficzne: najczes$ciej wskazywane s3 dawne znajomosci ze szkoly/studiow
(54%), a nastgpnie hobby (43%) 1 praca/szkota (42%).

Lacznie wyniki potwierdzaja, ze wigzi spoteczne mieszkancéw maja charakter wielo-
poziomowy: lokalnie opieraja si¢ gldéwnie na sasiedztwie i codziennosci, w obszarze miasta
Tczew — na instytucjach i selektywnych kontaktach (praca, edukacja, hobby), a ponadlokalnie
— na relacjach biograficznych utrzymywanych mimo dystansu. W praktyce miejscowos¢ za-
mieszkania stanowi czgsciej ,,baze zycia” niz jedyng przestrzen kluczowych relacji.

W obszarze wiezi sasiedzkiej obraz jest jednoznacznie pozytywny: okoto 76% respon-

dentow ocenia stosunki z sgsiadami jako dobre lub bardzo dobre, a negatywne oceny sa
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marginalne. Jednocze$nie warto bra¢ pod uwage mozliwy wplyw norm spotecznych (niechec¢
do deklarowania konfliktéw). Oceny relacji sgsiedzkich nie r6znicuja zmienne spoteczno-de-
mograficzne respondentdow. W wymiarze ,,zasobowym” sieci spotecznej ok. 55% badanych
deklaruje mozliwos$¢ pozyczenia potrzebnej kwoty od rodziny/znajomych w razie pilnej po-
trzeby, przy relatywnie duzym udziale odpowiedzi negatywnych (ok. 25%) oraz niepewnosci
(ok. 20%). Takze w tym przypadku charakterystyki spoteczno-demograficzne nie réznicujg od-
powiedzi, co sugeruje, ze dostep do wsparcia ma charakter bardziej indywidualny niz wynika-
jacy z pozycji spoteczno-demograficznej.

Zebrane dane pokazujg role, jaka odgrywajag w formowaniu si¢ kregdw znajomosci
mieszkancow Rokitek/Batdowa (cho¢ zapewne stwierdzone prawidtowosci majg ogélniejszy
wymiar): miejsce pracy, organizacje, hobby, kosciol, lata wspdlnie spgdzone w szkole oraz sg-
siedztwo. Waga kazdego z tych czynnikdw zmienia si¢ w zaleznos$ci od uktadu, w ktérym jest
rozpatrywany. Niektore z nich majg znaczenie $cisle lokalne, ograniczone do miejscowosci za-
mieszkania — jak sgsiedztwo. Inne odgrywaja znaczaca rolg jako podstawa tworzenia si¢ kregu
znajomych w kazdym z uktadow: w miejscowosci zamieszkania, w Tczewie, gminie wiejskiej
1 poza gming — s3 nimi miejsce pracy czy ,,wspolnota absolwencka”. Organizacje formalne
wystepuja w kazdym z uktadow, ale maja marginalne znaczenie iloSciowe w pordwnaniu z
praca/szkota, hobby oraz wigziami biograficznymi. Omoéwione wyzej dane sugeruja szczegélng
role pracy w funkcji podstawy przyjacielskich kontaktow. Poniewaz miejsca pracy sa w duzej
mierze zlokalizowane poza Rokitkami/Baldowem, praca moze petni¢ funkcj¢ mechanizmu
sprzyjajacego utrzymywaniu i tworzeniu wiezi poza uktadem lokalnym, a czesto réwniez poza
gming.

Szczegdlna role jako ,,dostarczyciela” przyjaciot/dobrych znajomych odgrywa spotecz-
no$¢ Tczewa, poniewaz w tym miescie zlokalizowane sa dla duzej czesci respondentdw miejsca
pracy. Dane sugeruja, ze Tczew jako przestrzen zawigzywania przyjacielskich relacji z ludzmi
ma wieksze znaczenie dla mieszkancéw Rokitek/Batdowa niz gmina, do ktérej wie$ nalezy —
co wigcej ponad 40% respondentow utrzymuje, ze nie ma zadnego przyjaciela/dobrego znajo-
mego w gminie wiejskie;j.

Odpowiedzi respondentéw ujawniaja tez role, jaka dla relacji przyjacielskich moga od-
grywa¢ uktady pozalokalne. Z drugiej jednak strony, dane pokazuja tez, ze sagsiedztwo jako
podstawa ,,dobrych znajomosci” nie stracito na znaczeniu w badanej spotecznosci. Nalezy przy-
pomnie¢, ze w odpowiedziach na pytania dotyczace kwestii identyfikacji lokalnej, respondenci

wskazywali na wysoki poziom zaufania, ktérym obdarzaja swoich sasiadow.
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10. Aktywnos¢ spoleczna mieszkancow Rokitek i Baldowa,
czlonkostwo w organizacjach

Kolejny blok pytan dotyczyt kwestii zwigzanych z r6znymi aspektami aktywnosci spo-
tecznej mieszkancow Rokitek i Batdowa.

Czlonkostwo w organizacjach dobrowolnych, organizowanie zebran, udziat w takich
zebraniach, zabieranie glosu na zebraniach i tym podobne moga zosta¢ potraktowane jako
wskazniki aktywnosci publicznej i spotecznej mieszkancow>!. Kwestii tych dotyczyly pytania

ankietowe.

Tab. 33— Aktywnos$¢ publiczna mieszkancow Rokitek/Baldowa

Czy obecnie lub w ciggu ostatniego roku... tak nie trudno powie-
dzieé
Nalezat(a) Pan(i) do jakich$ organizacji lub sto- 20 100
warzyszen (fundacji, klubow, grup wspdlnie dzia- 17%* 73%
tajacych, wspdlnot, itp.)?
Petnit(a) Pan(i) funkcje kierownicze w organiza- 3 117
cjach lub stowarzyszeniach? 3% 97%
Organizowal(a) Pan(i) jakie$ zebranie? 5 115
4% 96%
Bral(a) Pan(i) udziat w jakich§ zebraniach? 37 83
31% 69%
Zabieral(a) Pan(i) glos na zebraniach? 26 94
22% 78%
Pracowal(a) Pan(i) dobrowolnie i nieodptatnie na 18 102
rzecz innych(spoza rodziny) lub dla spotecznosci? 15% 85%
Interweniowal(a) w imieniu mieszkancow w urzg- 7 113
dach i u wtadz lokalnych? 6% 94%

*procentowanie do calosci proby — odsetki nie sumujq si¢ do stu —nie zostaly w tabeli wyszczegdlnione braki danych
zrodto: opracowanie wiasne

Sposrod 20 respondentow, ktorzy deklarowali przynaleznos¢ do jakich$ organizacji

dwie osoby wskazaty, ze naleza do dwodch organizacji, 17 oséb, ze do jednej. Skala

SI'W celach poréwnawczych uktad pytan byt zblizony do pytah uzywanych w Diagnozie spolecznej.
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deklarowanego uczestnictwa w organizacjach w Rokitkach/Batdowie sytuuje si¢ na nieco niz-
szym poziomie niz 20-25% szacowane dla ogohu Polski®.
Typy organizacji, do ktorych nalezeli respondenci w $wietle ich deklaracji, zawiera ta-

bela 34 (nie wszyscy respondenci wymienili typ organizacji, do ktorych nalezg lub nalezeli).

Tabela 34 — Organizacje do ktorych nalezeli (naleza) respondenci

Typ organizacji liczba
wskazan
1. | Organizacje dziatajac na rzecz szkolnictwa, o§wiaty, np. komitet rodzicielski/rada rodzi- 1
cow
2. | Organizacje dziatajace na rzecz szkolnictwa, o§wiaty, np. fundacja szkolna, STO, itp.
3. | Zwiazki zawodowe 3
4. | Organizacje sportowe (zwiazki, kluby, stowarzyszenia) 2
5. | Organizacje, ruchy religijne, wspolnoty parafialne 4
6. | Ochotnicza Straz Pozarna 1
7. | Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe
8. | Organizacje mtodziezowe: harcerstwo
9. | Organizacje mtodziezowe: np. zwiazki i stowarzyszenia studenckie, kluby mtodziezowe 1
10. | Organizacje charytatywne dziatajace na rzecz osob potrzebujacych, dzieci, ubogich, bez- 2
domnych, chorych, niepetnosprawnych, ofiar klesk zywiotowych, ofiar wojny, itp.
11. | Organizacje emerytow, kluby senioréw 3

12. | Organizacje na rzecz ochrony $rodowiska naturalnego

13. | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, chor

14. | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, orkiestra/zespot muzyczny
15. | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, zespot taneczny

16. | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, zespét teatralny

17. | Organizacje wspierajace placowki stuzby zdrowia

18. | Organizacje samopomocowe, np. stowarzyszenia 0sob niepetnosprawnych, samotnych oj- 2
cow, AA, bezrobotnych

19. | Organizacje kombatantéw, weterandw, ofiar wojen

20. | Komitety starajace si¢ zalatwienie konkretnej sprawy, grupy protestu

21. | Samorzady gminne, powiatowe, wojewodzkie

22. | Stowarzyszenia mitosnikdw miejscowosci, ochrona zabytkdéw, rozwoj kultury regionalnej
23. | Stowarzyszenia mito$nikodw regionu

24. | Organizacje kobiece, np. kota gospodyn wiejskich, stowarzyszenie amazonek 1
25. | Partie polityczne
26. | Innego typu 2

Zrodlo: opracowanie wiasne

Pigciokrotnie jako siedziba organizacji, do ktérych naleza respondenci wymieniony zo-
stal Tczew, dwukrotnie miejscowos$¢ zamieszkania, dwukrotnie inne miejscowos$ci regionu.
W pozostatych przypadkach respondenci nie podali siedziby organizacji.

Jedyna osoba, ktéra zadeklarowata petnienie funkcji kierowniczych stwierdzita, ze zda-

rzylo jej sie taka funkcje petnic¢ 3 razy.

32 Oszacowane na podstawie danych GUS. https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktual-
nosci/5490/3/9/1/dzialalnosc_stowarzyszen i_innych organizacji_spolecznych... w_2020 r.-wy-
niki_wstepne.pdf
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Kazda z 5 os6b organizujacych zebrania podata inng liczbe organizowanych spotkan:
1,3,5,7,10.

Jesli chodzi o udziat w zebraniach, to dwoje respondentéw zadeklarowato, ze uczestni-
czyli w zebraniach ponad 10 razy, czworo, ze w od 5 do 10, troje 3-4 razy, dziewigcioro w 2, po-
zostale osoby (17) braty udziat w jednym zebraniu. Zabieralo glos na zebraniach do 3 razy —
17 respondentdw, 5-6 razy — 4 respondentdw, jedna osoba 10 razy i jedna 16 razy.

Jednokrotne interwencje u wladz lokalnych zadeklarowato 3 osoby, trzykrotne i pigcio-
krotne po jedne;.

Sposrad osob deklarujgcych prace spoteczng pigeciorgu z nich zdarzyto si¢ to raz, sied-
miorgu 2 do 5 razy, jedna osoba deklaruje szeSciokrotny udzial, trzy osoby, ze 10 razy. Odsetek
Polakéw angazujacych si¢ w wolontariat w 2024 roku wynosit od 7% do 33%°® (w zalezno$ci
od przyjetej definicji wolontariatu i metodologii badania), a zatem odpowiedzi respondentow
z Rokitek/Baldowa mieszczg si¢ w tym przedziale.

Dane wskazuja na wysoki odsetek udziatu w zebraniach (ponad 30%), co moze $wiad-

czy¢ o organizowaniu takich zebran na terenie wsi w ostatnim czasie.

Forma zaangazowania w zycie spoteczno$ci jest udzial w réznego rodzaju wydarze-
niach i imprezach organizowanych we wsi. Rozktad odpowiedzi na pytanie dotyczace tej kwe-

stii przedstawia tab. 35.

Tab. 35 — Czy w ciagu ostatnich 6 miesi¢cy uczestniczyl(a) Pan(i) w ktoryms ze wskaza-
nych wydarzen w gminie?

liczba procent*®

odpowie-

dzi , tak”
festynie/jarmarku 56 47
koncercie/przedstawieniu 23 19
spotkaniu z radnym 2 b
spotkaniu z wojtem gminy 6 5
spotkaniu z politykiem/kandydatem na rad-
nego/burmistrza/wdjta/posta/senatora/prezy- 5 4
denta (urz¢dnikiem) szczebla wojewodz-
kiego, krajowego
. 5 4
innym

*procentowane do catosci proby Zrédto: opracowanie wiasne

>3 https://panelariadna.pl/news/czy-polacy-angazuja-sie-w-wolontariat [dostep; 11 marca 2025].
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Blisko potowa badanych brata udziat w imprezie definiowanej jako festyn organizo-
wany na terenie gminy>*. Autorzy raportu Stan i zréznicowanie kultury wsi i matych miast w
Polsce argumentuja, ze festyny sa wyrazem specyficznej, typowej dla ,,polskiej prowincji”
formy praktykowania czy uczestniczenia w kulturze — ale zarazem wyrazem szerszych prze-
mian w kulturze (,,wyjscia kultury na ulice”, ,kultury iwentu”) (Bukraba-Rylska, Burszta
2011). W tym sensie uczestnictwo w kulturze ,,do§wiadczanej grupowo, wielozmystowej, spro-
wadzonej do uniwersalnej, najprostszej symboliki” ( tamze) jest jednym z najpowszechniej roz-
powszechnionym doswiadczeniem zbiorowego dziatania w gminie.

Analogiczne pytanie zostato zadane w odniesieniu do Tczewa.

Tab. 36 — Czy w ciagu ostatnich 6 miesiecy uczestniczyl(a) Pan(i) w ktéryms ze wskaza-
nych wydarzen w Tczewie?

liczba procent*

odpowie-

dzi , tak”
festynie/jarmarku 49 41
koncercie/przedstawieniu 46 38
spotkaniu z radnym 0 0
spotkaniu z prezydentem miasta 2 2
spotkaniu z politykiem/kandydatem na rad-
nego/burmistrza/wdjta/posta/senatora/prezy- 5 4
denta (urzednikiem) szczebla wojewodz-
kiego, krajowego
. 1 1
innym

*procentowane do catosci proby Zrédlo: opracowanie wiasne

Blok pytan poswigconych problematyce zaangazowania spotecznego zawierat takze py-
tanie ,,Czy w ciggu ostatnich 6 miesigcy uczestniczyt(a) Pan(i) w jakichs dziataniach podjetych
przez mieszkancow na rzecz swojej miejscowosci zamieszkania?”, ktorego zasadniczym celem
byto zebranie informacji o waznych z punktu widzenia respondentéw dziataniach mieszkancow
na rzecz gminy, ktore nie zostaly uwzglednione w pytaniach zamknigtych ankiety. Pytanie
otwarte pozwala rowniez rozpoznac¢, na czym z perspektywy respondentéw polegaja ,,dziatania
mieszkancéw na rzecz swojej miejscowosci zamieszkania”. Nie uzyskano duzej ilosci odpo-
wiedzi — tylko 15 0sob przyznato, Ze w ostatnim czasie uczestniczyto w tego rodzaju dziata-

niach, a jeszcze mniejsza liczba respondentdow szerzej wypowiedziata si¢ na temat rodzaju tych

3 Z drugiej strony jednak dane nie pozwalajg oceni¢, co respondenci rozumiejg doktadnie pod pojeciem fe-
stynu/jarmarku.



87

dziatan. Pozyskane odpowiedzi respondentéw zostaty czgsciowo skategoryzowane i przedsta-

wiaja si¢ nastgpujaco:

Tabela 37 — Typy dzialan mieszkancow na rzecz gminy, w ktorych w ciagu ostatnich 6
miesi¢cy uczestniczyli respondenci.

dzialanie liczba
wska-
zan

spotkanie/zebranie wiejskie 5
remont drogi/nowa droga 2
sprzatanie okolicy/jezior 2
Dzien Dziecka 2
spotkania dotyczace przylaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa 2
petycja w sprawie przylaczenia Batdowa do Tczewa 1
zebranie dotyczace organizacji przestrzeni 1
poprawa przejezdnos$ci na ulicach 1

Zrédlo: opracowanie wlasne
Na pierwszym miejscu ze wzgledu na liczbg wskazan pojawity si¢ blizej nieokreslane
przez respondentéw ,.spotkania wiejskie”, w drugiej kolejnosci formy dziatan wokoét planowa-
nego przytaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa (trudno oceni¢, czy wskazywane przez respon-
dentéw ,,spotkania wiejskie” nie dotyczyly takze tej kwestii). Kolejne za§ miejsca zajety roz-

nego rodzaju dziatania i prace na rzecz ksztaltowania przestrzeni publicznej.

W celu syntetycznego ujgcia aktywnosci spotecznej mieszkancow Rokitek 1 Batdowa
skonstruowano na podstawie oméwionych wyzej pytan ankietowych sumaryczny Indeks Ak-
tywnosci Spotecznej (IAS).

Do budowy IAS wykorzystano nast¢pujace pytania ankietowe (odnoszace si¢ do aktu-
alnego okresu lub ostatniego roku):

e cztonkostwo w organizacjach lub stowarzyszeniach,

e pelnienie funkcji kierowniczych w organizacjach,

e organizowanie zebran,

e udziat w zebraniach,

o zabieranie glosu na zebraniach,

e dobrowolna i nieodptatna praca na rzecz innych lub spotecznosci,

e interwencje w imieniu mieszkancow w urzedach lub u wtadz lokalnych,

e udzial w spotkaniu z radnym,

e udzial w spotkaniu z wojtem gminy,

e udzial w spotkaniu z politykiem,

e udzial w dziataniach podejmowanych przez mieszkancoéw na rzecz miejscowosci.
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Kazda forma aktywnos$ci byta kodowana dychotomicznie (1 — dzialanie wystgpito, 0 —
dzialanie nie wystgpito). Warto$¢ indeksu stanowi sum¢ punktéw uzyskanych przez respon-
denta 1 mie$ci si¢ w przedziale od 0 do 11, gdzie wyzsze warto$ci oznaczajg wigksza liczbe
podejmowanych dziatan spotecznych (na rzecz spotecznosci).

Kazdemu respondentowi przypisano odpowiednig liczbg punktéw zgodnie z jego odpo-
wiedziami w ankiecie.

Rozktad IAS w badanej probie przedstawia ryc. 27

Ryc. 27 — Rozklad Indeksu Aktywnosci Spolecznej wSrod mieszkancow Rokitek i Baldowa

60

.
[=1

Liczba respondentdw

20

0.0 25 5.0

75 10.0

VVanoéEindeksu

Analiza rozktadu indeksu wskazuje na wyrazng koncentracj¢ niskich wartosci. Mediana
IAS wynosi 0 punktéw, co oznacza, ze co najmniej potowa respondentéw nie wykazata zadne;j
zuwzglednionych w indeksie form aktywnosci spotecznej w okresie objetym badaniem. Pierw-
szy kwartyl réwniez przyjmuje wartos¢ 0, a trzeci kwartyl 2 punkty, co potwierdza, ze domi-
nujacym wzorcem w badanej populacji jest niski poziom aktywno$ci obywatelskie;j.

Srednia warto$¢ indeksu wynosi 1,2 punktu, jednak ze wzgledu na prawostronna asy-

metri¢ rozktadu $rednia ta jest zawyzana przez niewielka grupe oséb o relatywnie wysokim
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poziomie aktywnosci. Maksymalna zaobserwowana warto$¢ indeksu (10 punktéw) wystepuje

rzadko i dotyczy jednostek o bardzo szerokim zakresie zaangazowania spotecznego.

W celu lepszej wizualizacji i interpretacji wynikoéw Indeksu Aktywnosci Spolecznej
(IAS) wprowadzono trzy kategorie: brak aktywnosci (0 pkt), niska aktywno$¢ (1-2 pkt) oraz
podwyzszona aktywnos$¢ (>3 pkt). Kategoryzacja ta odpowiada empirycznemu rozktadowi in-
deksu (mediana = 0, Q3 = 2) i pozwala oddzieli¢ osoby bierne od respondentéw deklarujacych
bardziej zr6znicowane formy zaangazowania. W tab. 38 przedstawione sg liczebnosci oraz od-

setki respondentéw w poszczegdlnych kategoriach.

Tabela 38 — Kategorie Indeksu Aktywnosci Spolecznej (IAS)

Kategoria 140 liczba procent
0: brak aktywnosci 66 55
1-2: niska aktywnos$¢ 32 27
3+: podwyzszona/wysoka aktywnos¢ 22 18
Ogotem 120 100,0

zrodto: opracowanie wiasne

Ponad potowa respondentow (55%) nie deklaruje zadnej z analizowanych form aktyw-
nosci obywatelskiej, co oznacza, ze ich relacja ze sferg dziatan spolecznych ma charakter pa-
sywny lub sporadyczny.

Jednoczesnie okoto co czwarty badany (27%) wykazuje niska aktywnos$¢, ograniczajaca
si¢ do jednej lub dwoch form zaangazowania. Grupa ta moze by¢ traktowana jako potencjalny
zasob mobilizacyjny, zdolny do zwigkszenia aktywnos$ci przy sprzyjajacych warunkach insty-
tucjonalnych lub spotecznych.

Relatywnie niewielki odsetek respondentéw (18%) charakteryzuje si¢ podwyzszonym
poziomem aktywnosci spotecznej (co najmniej trzy formy dziatan). Oznacza to istnienie w spo-
tecznosci waskiej, lecz wyraznej grupy aktywnych organizatorow 1 uczestnikow zycia zbioro-
wego, ktorzy moga petni¢ funkcje animatorow, posrednikow lub no$nikéw kapitatu spotecz-
nego.

Catosciowo rozktad IAS potwierdza obraz spotecznosci, w ktorej aktywnos$¢ spoteczna
ma charakter selektywny i skoncentrowany. Taki uktad jest typowy dla spoteczno$ci lokalnych,
w ktorych funkcjonuje waska grupa osob zaangazowanych, przy jednoczesnym niskim pozio-

mie aktywnosci wigkszo$ci mieszkancow.
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Analiza wykazata brak istotnych statystycznie zwigzkéw pomiedzy Indeksem Aktyw-
nosci Spolecznej a podstawowymi cechami spoteczno-demograficznymi respondentow (pleé,
wiek, wyksztatcenie, status osiedlenczy, czas zamieszkiwania). Moze to sugerowac, ze aktyw-
nos$¢ spoteczna w badanych miejscowosciach nie ma charakteru strukturalnie selektywnego
i nie jest domeng okreslonych kategorii spotecznych (nie ma ,.elitarnego” wzorca aktywnosci
spotecznej ,,zmonopolizowanej” przez okreslong grupe wiekowa, wyksztalcenia, itp.). Oznacza
to, ze potencjat do dziatan spotecznych jest rozproszony w calej populacji.

Jednoczes$nie analiza wykazata istotne statystycznie zroznicowanie poziomu identyfi-
kacji lokalnej mierzonej indeksem IIL w zalezno$ci od poziomu aktywnosci spotecznej (IAS)
respondentow>> Dodatnia korelacja rang Spearmana wskazuje, Ze wraz ze wzrostem aktywno-
$ci obywatelskiej roénie takze poziom identyfikacji z wspolnota lokalng®. Zatem osoby bar-
dziej aktywne spolecznie charakteryzuja si¢ takze wyraznie silniejsza identyfikacja z miejsco-
woscig i1 spotecznos$cia lokalng (mierzong indeksem IIL). Mozna ujac to tak: ludzie sg aktywni
spotecznie nie dlatego, ze naleza do jakichs$ okreslonych kategorii spoteczno-demograficznych
(wiek czy wyksztalcenie same z siebie nie aktywizuja), ale dziatanie spoteczne jest powigzane
ze stopniem identyfikacji lokalnej. Dane typu ankietowego nie pozwalaja rozstrzygna¢ kie-
runku przyczynowego, ale mozna postawi¢ hipoteze, ze aktywno$¢ spoteczna i identyfikacja

lokalna tworza spojny uktad wzajemnie wzmacniajacych si¢ postaw i1 praktyk.

Skategoryzowanie wartosci obu indekséw umozliwito wyodrgbnienie spojnych, jako-
sciowo odmiennych profili mieszkancow, opisujacych jednocze$nie poziom identyfikacji lo-
kalnej oraz stopien aktywnosci spoteczne;.

Zestawienie uzyskanych profili (tab. 39) pokazuje, Ze identyfikacja lokalna i aktywno$¢
spoteczna nie sg tozsame: wysoki poziom przywigzania do miejsca zamieszkania nie zawsze
przektada si¢ na realne zaangazowanie w dzialania spoleczne. Najliczniejszg kategorie stano-
wig mieszkancy o umiarkowanej identyfikacji lokalnej 1 braku aktywnos$ci spotecznej (33%
proby), tworzacy swoiste ,,milczace zaplecze spoleczne” — grupe identyfikujaca si¢ z miejsco-
woscig, lecz nieuczestniczacg aktywnie w dziataniach zbiorowych.

Profil skrajny, taczacy wysoka identyfikacj¢ lokalng z wysoka aktywnos$cia spoleczna,
obejmuje okoto 11% badanych i reprezentuje rdzen najbardziej zaangazowanych mieszkancow.

Jednoczesnie 55% respondentéw pozostaje biernych spotecznie, bez wzgledu na poziom ich

3 Test Kruskala-Wallisa, p = 0,0187.
36 Korelacja rangowa Spearmana p = 0,26; p < 0,01
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identyfikacji lokalnej, co wskazuje na obecno$¢ szerokiej grupy mieszkancow, ktérzy nie

uczestniczg w dziataniach spotecznych mimo potencjalnych predyspozycji do zaangazowania.

Tabela 39 — Identyfikacja lokalna (IIL) x Aktywnos$¢ spoleczna (IAS)

Profil IIL x IA0 N % proby
niska identyfikacja | brak aktywnosci 15 13
niska identyfikacja | niska aktywnos¢ 5 4
niska identyfikacja | wysoka aktywnos¢ 3 3
umiarkowana identyfikacja | brak aktywnoSci 39 33
umiarkowana identyfikacja | niska aktywno$¢ 14 12
umiarkowana identyfikacja | wysoka aktywnos¢ 6 5
wysoka identyfikacja | brak aktywnosci 12 10
wysoka identyfikacja | niska aktywnos¢ 12 10
wysoka identyfikacja | wysoka aktywnos$¢ 13 11
Razem 119 100,0

zrédio: opracowanie wiasne

Podsumowanie

Analiza wynikow badan wskazuje, ze poziom sformalizowanej aktywnoSci spolecz-
nej mieszkancow Rokitek i Baldowa jest umiarkowany, natomiast uczestnictwo w wybra-
nych formach zycia zbiorowego — zwlaszcza zebraniach oraz wydarzeniach lokalnych —
relatywnie wysokie.

Cztonkostwo w organizacjach i stowarzyszeniach deklarowato 17% respondentéw, co
lokuje badane miejscowosci nieco ponizej ogoélnopolskich szacunkow (20-25%). Najczesciej
wskazywano organizacje religijne 1 parafialne, zwiazki zawodowe, kluby seniora, organizacje
charytatywne oraz samopomocowe. Aktywnos$¢ ta ma w wigkszos$ci charakter pojedynczego
czlonkostwa, a petlienie funkcji kierowniczych nalezy do rzadkosci (3% badanych). Organi-
zacje, w ktorych uczestniczg respondenci, maja najczesciej siedziby poza samg wsig — gldwnie
w Tczewie — co moze ogranicza¢ codzienng, lokalng intensywnos$¢ zaangazowania.

Znacznie wyzszy poziom aktywnosci ujawnia si¢ w obszarze uczestnictwa w zebra-
niach i spotkaniach. Ponad 30% badanych bralo udzial w zebraniach, a 22% zabieralo na

nich glos, co nalezy uzna¢ za istotny wskaznik partycypacji publicznej. Jednoczesnie tylko
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niewielki odsetek mieszkancow organizowal zebrania (4%) lub podejmowal formalne inter-
wencje w urzedach (6%), co sugeruje, ze aktywnos$¢ koncentruje sie raczej na uczestnictwie
niz inicjowaniu dzialan.

Praca spoleczna 1 wolontariacka bylta udzialem 15% respondentéow, a deklarowana
skala zaangazowania miesci si¢ w szerokim przedziale obserwowanym w badaniach ogdlno-
polskich. Oznacza to, ze pod wzgledem nieodptatnej pracy na rzecz innych mieszkancy Rokitek
i Baldowa nie odbiegaja istotnie od Sredniej krajowej.

Waznym wymiarem aktywnosci spotecznej jest uczestnictwo w wydarzeniach i im-
prezach lokalnych. Blisko polowa badanych brala udzial w festynach gminnych, zarowno
w gminie, jak i w Tczewie. Festyny i wydarzenia plenerowe stanowia zatem najpowszechniej-
sza forme zbiorowego uczestnictwa, wpisujaca si¢ w dominujacy w Polsce model , kultury
iwentu”. Uczestnictwo w spotkaniach z przedstawicielami wtadz lokalnych 1 politykami byto
natomiast marginalne.

Odpowiedzi na pytanie otwarte dotyczace dziatan mieszkancéw na rzecz gminy po-
twierdza, ze zaangazowanie ma przede wszystkim charakter dorazny, problemowy i prak-
tyczny. Najczesciej wskazywano udziat w spotkaniach i zebraniach wiejskich, dziatania infra-
strukturalne (drogi, przejezdno$¢), prace porzadkowe oraz inicjatywy integracyjne, takie jak
organizacja Dnia Dziecka. Wyraznie zaznacza si¢ takze mobilizacja wokol kwestii planowa-
nego przylaczenia Rokitek i Baldowa do Tczewa, co pokazuje zdolno$¢ mieszkancow do
aktywizacji w sytuacjach postrzeganych jako istotne dla przyszto$ci miejscowosci.

Podsumowujac, aktywno$¢ spoleczna mieszkancow Rokitek 1 Batdowa czesciej przy-
biera forme uczestnictwa niz trwalego, sformalizowanego zaangazowania organizacyj-
nego. Najsilniej ujawnia si¢ ona w kontekscie zebran wiejskich, wydarzen integracyjnych oraz
konkretnych problemoéw lokalnych, natomiast stabiej — w obszarze dtugofalowej aktywnosci
obywatelskiej 1 instytucjonalne;.

Syntetyczny Indeks Aktywnosci Spotecznej (IAS) potwierdza stosunkowo niski po-
ziom zaangazowania: mediana indeksu wynosi 0, a $rednia 1,2 punktu. Ponad polowa re-
spondentow (55%) nie wykazala zadnej z analizowanych form aktywnosci, 27% charak-
teryzowalo si¢ niska aktywnoscia (1-2 formy), a jedynie 18% osiagne¢lo podwyzszony po-
ziom aktywnoSci (co najmniej 3 formy). Aktywnos$¢ spoteczna ma zatem charakter selek-
tywny 1 skoncentrowany w rekach niewielkiej grupy mieszkancow.

Nie stwierdzono istotnych statystycznie zaleznos$ci miedzy IAS a cechami spoteczno-
demograficznymi, co sugeruje, ze aktywnos¢ spoleczna nie jest domeng okreslonych kate-

gorii wieku, wyksztalcenia czy statusu osiedlenczego. Jednocze$nie wykazano istotng
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dodatnig zalezno$¢ miedzy poziomem aktywnosci spotecznej a identyfikacja lokalng — osoby
bardziej aktywne silniej identyfikujg si¢ ze swoja miejscowoscig. Wyniki te wskazuja, ze
identyfikacja lokalna i aktywnos¢ spoleczna tworza wzajemnie wzmacniajacy si¢ uklad
postaw i praktyk.

Potaczenie poziomu identyfikacji lokalnej 1 aktywnosci spotecznej pozwolito wyroznié
zréznicowane profile mieszkancow. Najliczniejsza grupe stanowig osoby o umiarkowanej
identyfikacji lokalnej i braku aktywnosci (33%). Rdzen najbardziej zaangazowanych miesz-
kancow, taczacych wysoka identyfikacje lokalna z wysoka aktywnoscia spoleczna, obej-
muje okolo 11% proby. Ponad potowa badanych (55%) nie podejmuje zadnych form aktyw-
nos$ci spotecznej, niezaleznie od stopnia identyfikacji z miejscowoscia, co sugeruje istnienie

znacznego, dotad niewykorzystanego potencjatu do uruchomienia dziatan zbiorowych.



94

11. Polityka na poziomie wsi i gminy

Przedmiotem tej czesci raportu bedzie problematyka artykulacji ogoélniejszych intere-
sow mieszkancéw Rokitek 1 Baldowa i1 dziatan na rzecz ich realizacji. Zazwyczaj uwikltane sg
w nig organizacje formalne, w tym lokalne instytucje samorzadu terytorialnego i panstwa.
Oczywiscie, zwlaszcza na poziomie wsi 1 gminy, granice pomi¢dzy tymi zagadnieniami, a kwe-
stiami omawianymi w poprzedniej sekcji raportu sg ptynne i do pewnego stopnia arbitralne.

Zapleczem konkretnych stanowisk, ktére moga zajmowa¢ wobec spraw istotnych dla
gminy jej mieszkancy, jest zbioér uogolnionych postaw wobec publicznej sfery zycia spotecz-
nego. Respondenci zostali zapytani o poziom zaufania do innych, o poczucie wptywu na spo-
teczno$¢ lokalna, w ktorej zyja, stosunek do politykoéw lokalnych, ocen¢ roli znajomosci
1,,d0j$¢” w lokalnych instytucjach i urzedach. Waznym elementem tej czg¢$ci badania byto za-

pytanie respondentdw o ich stosunek do plandow przylaczenia Rokitek i Batldowa do Tczewa.

Pytanie o uogoélnione zaufanie do innych w wielu badaniach jest traktowane jako jeden

ze wskaznikdéw poziomu kapitatu spotecznego.

Tab. 40 — Ogolnie rzecz biorac, czy uwaza Pan(i), ze mozna ufa¢ wi¢kszosci ludzi, czy tez
sadzi, Ze w postepowaniu z ludZmi ostroznosci nigdy za wiele?

liczba procent
wigkszosci ludzi mozna ufa¢ 35 29
ostroznosci nigdy za wiele 66 55
trudno powiedzie¢ 18 15
Ogoblem 112 93,3
Braki danych 6 5,0
Ogotem 120

zrodto: opracowanie wiasne

W badaniu CBOS, Zaufanie spoteczne (CBOS Komunikat z badan nr 40/2024) z roku
2024 odnotowano ze 24% respondentéw sadzi, ze wigkszos$ci ludzi mozna ufaé. Odsetek de-
klarujacych uogolniony brak zaufania wynidst 73%. W badanej probie z Rokitek i Batdowa
odsetek osob deklarujacych zaufanie byt nieco wigkszy (29%), ale wyraznie mniejszy odsetek
0sOb wyrazajacy uogolniony brak zaufania (55%). Z kolei 15% badanych wybrato opcje

»trudno powiedziec¢”.
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W danych ujawnilo si¢ statystycznie istotne zrdznicowanie postaw w zalezno$ci od
grupy wiekowej. Zaufanie spoteczne nie rozklada si¢ réwnomiernie wsrod badanych grup
wieku. Najwyzszy poziom zaufania deklaruja najmtodsi respondenci, natomiast wsrod mtodych
dorostych oraz oséb starszych wyraznie dominuje postawa ostroznosci w relacjach z innymi
ludzmi. W grupach wieku $redniego obserwuje si¢ bardziej zrownowazony rozktad odpowie-
dzi, z relatywnie cze¢stszymi deklaracjami zaufania niz w sagsiednich kohortach.

Analiza rozktadéw Indeksu Integracji Lokalnej IIL w poszczegdlnych kategoriach zau-
fania®’ ujawnia uporzadkowany wzorzec. Najnizsze wartosci IIL obserwowane sa wérod re-
spondentéw deklarujgcych, ze ,,0stroznosci nigdy za wiele” (mediana = 3,57), nieco wyzsze
w grupie niezdecydowanej (,,trudno powiedzie¢”, mediana = 3,64), natomiast najwyzsze war-
tosci IIL wystepuja wsrdod osob przekonanych, ze ,,wickszosci ludzi mozna ufaé” (me-
diana = 4,07). Wraz ze wzrostem zaufania rosnie rowniez $rednia warto$¢ IIL. Rdznice te sg
istotne statystycznie®®. Jednoczeénie nalezy podkresli¢, ze ustalenie to dotyczy korelacji i nie
sposob rozstrzygnac, czy uogdlnione zaufanie warunkuje wyzsza integracje lokalna, czy od-
wrotnie. W praktyce zapewne te dwa czynniki wzajemnie si¢ warunkuja.

Nie odnotowano réznicujgcego wptywu poziomu pozostalych zmiennych metryczko-

wych (spoteczno-demograficznych) na badany rozktad odpowiedzi.

Kolejne pytanie dotyczyto postrzeganego wptywu na lokalng rzeczywisto$¢. Rozktad

odpowiedzi respondentow zawiera tabela 39.

Tab. 41 — Postrzegany wplyw na rzeczywistos¢ lokalna.

Ktora z przedstawionych nizej opinii jest blizsza Pana(i) pogladom?

liczba procent
Cztowiek taki, jak ja ma niewielki wpltyw na to, co si¢ w tej miejsco- 66 55%
wosci dzieje.
Wigkszos¢ spraw waznych dla mieszkancow tej miejscowosci jeste- 53 44
$my w stanie rozstrzygna¢ we wlasnym zakresie.
*procentowanie do catosci proby Zrodlo: opracowanie wiasne

ST'W celu oceny zwigzku pomiedzy IIL a 0gdlng postawg zaufania do ludzi zrekodowano zmienna Poziom zaufa-
nia do innych do postaci porzadkowej (od postawy ostroznej do postawy wysokiego zaufania).

38 Test Kruskala-Wallisa p = 0,039. Analiza korelacji rang Spearmana potwierdza istnienie istotnego, dodatniego
zwiazku pomigdzy zaufaniem a IIL (p = 0,20; p = 0,029). Sila zaleznosci jest od stabej do umiarkowanme;.
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Respondenci podzieli si¢ w odpowiedzi na to pytanie prawie po potowie z lekka prze-
waga 0sOb watpigcych o mozliwosci wptywu na lokalng rzeczywisto$¢. Zmienne spoleczno-
demograficzne nie rdznicujg sposobu odpowiadania na to pytanie. R6znicuje go natomiast I1L.

Analiza wykazata bardzo silny i istotny statystycznie zwigzek pomiedzy poczuciem lo-
kalnej sprawczo$ci a wartosciami jakie respondenci uzyskuja na skali IIL. Badani przekonani,
ze mieszkancy sa w stanie wspdlnie rozstrzygac sprawy wazne dla miejscowosci, 0siagajg istot-
nie wyzsze>® wartoéci Indeksu Integracji Lokalnej niz osoby deklarujace brak wptywu jednostki
na lokalng rzeczywistos¢. Wynik ten wskazuje, ze wysoki poziom integracji lokalnej mierzony
indeksem ILL powigzany jest z wymiarem podmiotowos$ci 1 poczucia obywatelskiego spraw-

stwa.

Nastepne pytanie dotyczyto opinii o nastawieniu lokalnych politykow do mieszkancow

spotecznosci lokalne;.

Tab. 42 — Stosunek lokalnych politykéw do wyborcow.

Ktora z przedstawionych nizej opinii jest blizsza Pana(i) pogladom?

liczba procent
Tutejsi dziatacze i politycy nie przejmujg si¢ tym, co mysla tacy lu- 50 42%
dzie, jak ja.
Lokalni politycy i dziatacze do$¢ dobrze znaja i rozumieja poglady lu- 63 53
dzi takich jak ja.

*procentowanie do catosci proby, odsetki nie sumujq si¢ do 100 ze wzgledu na braki danych

Zrodio: opracowanie wlasne

W tej kwestii zaznaczyta si¢ przewaga (53%) osob przekonanych, ze lokalni politycy
nie s3 wyalienowani ze swojego spotecznego zaplecza i dobrze znaja i rozumieja swoich wy-
borcow.

Ponownie poréwnanie odpowiedzi na to pytanie z poziomem IIL ujawnilo wyrazne
1 systematyczne roznice: Respondenci przekonani, ze lokalni politycy znajg i rozumiejg ich po-
glady, osiggaja wyraznie wyzszy poziom IIL (mediana = 4,00, §rednia = 3,96), za$ osoby de-

klarujace brak zainteresowania ze strony lokalnych elit charakteryzuja si¢ nizszym poziomem

%% Test Manna—Whitneya, p < 0,001.
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IIL (mediana = 3,43, $rednia = 3,44). Co wi¢cej, rdéznica nie dotyczy tylko wartosci przecigt-

nych, lecz catego rozktadu. Jest istotna statystycznie®.

Kolejne pytanie dotyczyto przekonania o koniecznosci wykorzystywania znajomosci w

celu zatatwienia spraw w lokalnych urzedach 1 instytucjach.

Tab. 43 — Opinia o bezstronnosci dzialania instytucji w gminie.

Ktora z przedstawionych nizej opinii jest blizsza Pana(i) pogladom?

liczba procent
Znajomosci 1 nieformalne kontakty to najlepszy sposob na zatatwienie 52 43%*
spraw w tutejszych urzedach i instytucjach.
Mowienie, ze nie da si¢ nic zatatwic¢ bez nieformalnych kontaktow w 63 52
lokalnych instytucjach i urzgdach to przesada.

*procentowanie do catosci proby, odsetki nie sumujq si¢ do 100 ze wzgledu na braki danych

zrodlo: opracowanie wlasne

Rozktad odpowiedzi na to pytanie jest bardzo podobny do rozktadu odpowiedzi na py-
tanie poprzednie. Wigkszo$¢ (63%) badanych jest przekonana o braku koniecznosci szukania
,d0j$¢” 1 wykorzystywania znajomosci, aby zatatwi¢ sprawy w lokalnych instytucjach 1 urzg-
dach. Jedynym czynnikiem ze zmiennych spoleczno-demograficznych, ktory roznicuje w sta-
tystycznie istotny®! sposob odpowiedzi respondentéw na to pytanie jest miejsce zamieszkania.

W Batdowie 73% respondentéw zgadza si¢ ze stwierdzeniem, ze znajomosci i niefor-
malne kontakty sg najlepszym sposobem zalatwiania spraw w lokalnych urzedach, a tylko 27%
uwaza, ze mowienie o koniecznosci ,,znajomosci” to przesada. W Rokitkach za$ jedynie 32%
podziela przekonanie o kluczowej roli nieformalnych kontaktow, a 68% respondentow uznaje,
Ze teza o niezbednosci znajomosci jest przesadzona.

Zatem mieszkancy Baldowa znacznie cze¢$ciej postrzegaja lokalne instytucje jako funk-
cjonujgce w logice nieformalnych uktadéw 1 relacji osobistych, podczas gdy mieszkancy Roki-
tek wyraznie czeéciej deklarujg zaufanie do formalnych procedur i dystans wobec narracji o

koniecznosci ,,zatatwiania spraw po znajomosci’.

60 Test Manna—Whitneya, p < 0,001, wielko$¢ efektu r= 0,42 — efekt umiarkowany do duzego.
1 42(1)=16,97; p<0,001; V Craméra = 0,38 — zwigzek umiarkowanie silny.
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Wskaznikiem aktywnosci obywatelskiej jest uczestnictwo w wyborach: 77% (N = 92)
badanych zadeklarowalo, ze brato udzial w ostatnich wyborach samorzadowych®. Z kolei 27%

(N = 27) ankietowanych utrzymuje, ze nie brato w nich udziatu.
Kolejny blok pytan dotyczyt stosunku respondentow do wiadz gminy i wtadz miasta
Tczewa. W pierwszej kolejnosci respondenci zostali zapytani, czy si¢ interesuja ich dziata-

niami.

Tab. 44 — Poziom zainteresowania dzialaniami wladz gminy

liczba procent
bardzo sig¢ interesuj¢ 19 16
trochge si¢ interesuje 52 43
trudno powiedziec¢ 12 10
malo si¢ interesuj¢ 22 18
nie interesuje si¢ tym w ogole 14 12
Ogodlem 119 99
Braki danych 1 1
Ogdtem 120 100

zrédio: opracowanie wiasne

Blisko 60% mieszkancoéw deklaruje zainteresowanie, a okoto 30% brak zainteresowania

dzialaniami wladz gminy. Ten rozklad odpowiedzi roznicuje miejsce zamieszkania.

Ramka 3. Poziom zainteresowania dzialaniami wladz gminy w Baldowie i Rokitkach

Baldowo (N =37)%

Poziom zainteresowania dziataniami wtadz gminy:
e 19% (N =7)—,bardzo si¢ tym interesuje
e 41% (N =15) — ,troche si¢ tym interesuje”
e 24% (N =17)—trudno powiedzie¢”
e 14% (N =5) —,,malo si¢ tym interesuj¢”
e 3% (N =1) —,,nie interesuj¢ si¢ w ogole”

Profil Baldowa:
e lacznie 59% (N =22) deklaruje zainteresowanie,
e brak zainteresowania ma charakter marginalny.
e bardziej ,,otwarty” lub refleksyjny stosunek do wladz (zainteresowanie + ambiwa-
lencja)

62 Jest to odsetek wickszy niz oficjalna frekwencja wyborcza. Tendencja do zawyzania swojej aktywno$ci wy-
borczej przez respondentow jest zjawiskiem dobrze znanym badaczom spotecznym.

3 Wyniki dla Batdowa nalezy interpretowa¢ ostroznie ze wzgledu na niewielkg liczebno$¢ proby: prezentowane
warto$ci procentowe maja charakter orientacyjny.
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Rokitki (N = 82)
Poziom zainteresowania dzialaniami wtadz gminy:
e 15% (N =12)—,bardzo si¢ tym interesuj¢ ”
45% (N = 37) — ,trochg si¢ tym interesuj¢”
4% (N = 3) — ,,trudno powiedzie¢”
21% (N = 17) — ,,malo si¢ tym interesuj¢”
16% (N = 13) —,,nie interesuj¢ si¢ w ogole”
Profil Rokitek:
e a7 37% (N = 30) mieszkancow Rokitek deklaruje niski lub zerowy poziom zaintere-
sowania dziataniami wtadz gminy,
e czestszy niz w Baldowie brak identyfikacji i dystans obywatelski.

To zréznicowanie ma charakter istotny® statystycznie. Mieszkancy Rokitek czesciej
deklaruja niski poziom zainteresowania lub jego brak, natomiast w Batdowie dominuja postawy
umiarkowanego zainteresowania lub ambiwalencji. Wynik ten wskazuje na zré6znicowana rela-

cj¢ obu miejscowosci z poziomem wiladzy gminne;.

Identyczne pytanie dotyczyto zainteresowania respondentow dziataniami wiadz miasta

Tczewa.

Tab. 45 — Poziom zainteresowania dzialaniami wladz miasta Tczewa

liczba procent

bardzo si¢ interesuje 9 8
trochge si¢ interesuje 50 42
trudno powiedzie¢ 10 8
malo si¢ interesuje 28 23
nie interesuje si¢ tym w ogodle 23 19
Ogodtem 120 100

Braki danych

Ogolem 120

zrodto: opracowanie wiasne

Deklarowany poziom zainteresowania dziataniami wiadz miasta Tczewa jest nieco niz-
szy niz dziataniami wtadz gminy. Mniejszy jest odsetek ,,interesujacych si¢ bardzo”, wigksze

sa odsetki osob deklarujagcych niskie zainteresowanie lub brak (okoto 40%). Poziom

64 42(4) = 15,68; p = 0,0035; p_ MC = 0,0035; V Craméra = 0,36 — zwigzek umiarkowanie silny.
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zainteresowania dziataniami wladz miasta Tczewa powigzany jest dodatnio w poziomem wy-
ksztalcenia — im jest on wyzszy, tym czeéciej deklarowane wyzsze poziomy zainteresowania®.

Ujawnita si¢ podobna do oméwionej wyzej, o takim samym kierunku i zblizonej sile
zalezno$¢ ujawniajaca roznice pomiedzy Batdowem a Rokitkami. Ponownie mieszkancy Roki-
tek deklaruja nizsze zainteresowanie dziataniami wiadz lokalnych.

Pozostate zmienne spoleczno-demograficzne nie réznicujg rozktadu zainteresowania.

Respondenci zostali poproszeni takze o oceng dziatan wtadz gminy. Rozktad odpowie-

dzi przedstawia tabela 46 zilustrowana wykresem.

Tab. 46 — Ocena dzialan wladz gminy

liczba procent

zdecydowanie dobrze 18 15
raczej dobrze 45 38
trudno powiedzie¢ 48 40
raczej zle 7 6
zdecydowanie zle 2 2
Ogotem 120 100

Braki danych

Ogodtem 120

zrodto: opracowanie wiasne

Ponad potowa badanych formutuje ocene pozytywng. Duzy jest odsetek wybierajacych
,2unikowa” odpowiedz ,trudno powiedzie¢”, ktorych jest okoto 40%. Osoby decydujace si¢ na
sformulowanie negatywnej oceny stanowia zdecydowang mniejszos¢ — okoto 8%.

Analiza ujawnita istotng statystycznie zalezno$¢ pomigdzy ogdlng oceng dziatan wtadz
gminy wiejskiej Tczew a czasem zamieszkiwania respondentéw®® co wskazuje, ze sposob oce-
niania wtadz gminy roznicuje si¢ w zaleznos$ci od dlugo$ci zamieszkiwania, cho¢ relacja ta nie
ma charakteru prostego ani liniowego (osoby mieszkajace 5-9 lat dominuja wsérdd oceniajacych
,dobrze” i unikajacych oceny, ,,mieszkajacy od urodzenia” raczej formutuja oceny pozytywne,
skrajne oceny krytyczne z kolei pojawily si¢ wytacznie u 0s6b mieszkajacych 10-19 lat, kry-

tycznie, ale w mniejszym stopniu wypowiadaja si¢ osoby mieszkajace dtuzej niz 20 lat). Jednak

6542(12) =22.51; p=0.032; p. MC = 0,0035; V Craméra = 0,26 — zwigzek umiarkowanie staby
66 42(16)=29,23; p_MC = 0,02; V Craméra = 0,25 — zwigzek umiarkowanie slaby
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ze wzgledu na wysoki odsetek komorek o niskich liczebnosciach wyniki nalezy interpretowac

ostroznie, traktujac je jako identyfikacje tendencji, a nie jednoznacznych prawidtowosci.

Ryc. 28 — Ocena dzialan wladz gminy
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Ocen nie ro6znicujg wyraznie charakterystyki spoteczno-demograficzne mieszkancow
oprocz wyksztalcenia — im wyzsze wyksztalcenie— tym relatywnie nizsza ocena. Zalezno$¢ ta

jednak ujawnia si¢ jedynie na poziomie tendencji statystycznej.

Rozktad odpowiedzi na pytanie dotyczace oceny dziatan wiadz miasta Tczewa przed-

stawiaja tab. 47 i ryc. 29.

Tab. 47 — Ocena dzialan wladz miasta Tczewa

liczba procent
zdecydowanie dobrze 3 3
raczej dobrze 30 25
trudno powiedziec¢ 75 63
raczej zle 10 8
zdecydowanie zle 2 2
Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogoétem 120 100

Zrédto: opracowanie wiasne
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Ryc. 29 — Ocena dzialan wladz miasta Tczewa
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Mniej przychylnym okiem respondenci patrza na dziatania wtadz miasta Tczewa — tylko
okoto 28% badanych ocenia je pozytywnie. Blisko dwie trzeci badanych wybrato ,,unikowa”
odpowiedz ,,trudno powiedzie¢” de facto uchylajac si¢ od sformutowania oceny. Rozkladu tego

nie rdéznicujg cechy spoteczno-demograficzne respondentow.

Z kolei rozktad oceny dziatan wojta gminy przedstawia Tab.48 i ryc. 30.

Tab. 48 — Ocena dzialan wéjta gminy

liczba procent

zdecydowanie dobrze 16 13

raczej dobrze 47 39

trudno powiedzie¢ 41 34

raczej zle 9 8

zdecydowanie zle 5 4

Ogodtem 118 98
Braki danych 2 2
Ogodtem 120

zrodio: opracowanie wiasne



Ryc. 30 — Ocena dzialan wojta gminy
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Zrédlo: opracowanie wiasne

W przypadku oceny dziatan wojta przewaga ocen pozytywnych (52%) nad ocenami ne-

gatywnym (12%) jest podobna do rozktadu ocen wtadz gminy. Nieco mniejszy odsetek ankie-

towanych wybiera w porownaniu z tamtym rozktadem odpowiedz ,,trudno powiedziec¢”.

Rozktad oceny dziatah prezydenta miasta Tczewa przedstawia tab.49 oraz ryc. 31.

Tab. 49 — Ocena dzialan prezydenta miasta Tczewa

liczba procent
zdecydowanie dobrze 3 3
raczej dobrze 37 31
trudno powiedzie¢ 65 54
raczej zle 11 9
zdecydowanie Zle 3 3
Ogélem 119 99
Braki danych 1 1
Ogodtem 120 100

zrodio: opracowanie wiasne

Tak, jak przy ocenie wdjta powtdrzyla sie sytuacja z podobienstwem rozktadu odpowie-

dzi respondentéw do rozktadu ocen organu kolegialnego. Ponownie mozna zauwazy¢ duza

liczbg odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”, ktore przede wszystkim majg charakter uchylenia si¢

od odpowiedzi.



104

Ryec. 30 — Ocena dzialan prezydenta miasta Tczewa
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Kolejna sprawa poruszang w ankiecie byt stosunek respondentow do planéw przytacze-
nia Rokitek/Batdowa do miasta Tczewa oraz wady i zalety takiego rozwigzania. Pytania doty-
czace tych kwestii zadane byly w sposdb ogdlny na poczatku ankiety oraz na jej koncu w po-
staci pytania wprost: ,,Ostatnio pojawiaja si¢ pomysly wlaczenia Pana(i) miejscowosci do mia-

sta Tczewa. Jaki jest Pana(i) stosunek do takiego rozwigzania?”

Najpierw zostang omoéwione ogolne opinie na temat statusu Rokitek/Batdowa zaprezen-
towane respondentom do oceny na poczatku ankiety. Rozktady odpowiedzi zostaly zaprezen-

towane w tab. 50.
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Tab. 50 — Rozklady opinii (w procentach)
Prosze powiedzieé, w jakim stopniu zgadza sie Pan(i) 7 nastgpujgcymi stwierdzeniami:

zdecydowa- raczej sie  trudno powie- raczej sig  zdecydowanie
nie sig nie  nie zgadzam dzie¢ zgadzam sig zgadzam
zgadzam
8. | Najlepiej by byto, gdyby wies Ro-
kitki/Batdowo zostata wlaczona do 31% 17% 18% 20% 13%
Tczewa
9. | Bardziej czuj¢ si¢ zwigzany z mia-
stem Tczewem niz gming wiejska. 23% 24% 16% 17% 18%
10. | Wazne jest, aby wie$ Rokitki/Bal-
dowo byla niezalezna od miasta 14% 15% 32% 21% 34%
Tczewa.
11. | Nie ma wigkszego znaczenia czy
Rokitki/Batdowo naleza do gminy 33% 24% 18% 16% 9%
wiejskiej, czy do miasta Tczewa.

zZrodlo: opracowanie wiasne

»Najlepiej by bylo, gdyby wie$ Rokitki/Baldowo zostala wlaczona do Tczewa”.

Rozktad odpowiedzi na to pytanie przedstawiony zostat na ryc. 31.

Ryec. 31 — ,,Najlepiej by bylo, gdyby wies Rokitki/Baldowo zostala wlaczona do Tczewa”.

Rozklad odpowiedzi.
35% 3100
30%
259
% 20%

20% 1800
15% 1300
10%

5%

0% T T

zdecydowanie raczej nie trudno raczej tak zdecydowanie
nie powiedzie¢ tak

zrodio: opracowanie wiasne

Blisko polowa respondentéw odrzuca omawiane stwierdzenie, jedna trzeci aprobuje.

Okoto 18% nie ma zdania w tej kwestii.
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Postawy wobec wlaczenia Rokitek i Baldowa do Tczewa istotnie roznia sie®’ w zalez-
no$ci od miejscowosci zamieszkania (¥*(4)=11,59; p=0,02; V Craméra = 0,31). Mieszkancy
Batdowa prezentuja bardziej zr6znicowane 1 wzglednie przychylne opinie, natomiast w Rokit-
kach dominuje wyrazny sprzeciw wobec integracji z Tczewem, czgsto przybierajacy forme zde-

cydowanej dezaprobaty.

Ramka 4. ,,Najlepiej by bylo, gdyby wies zostala wlaczona do Tczewa”

Baldowo (N = 37)

Rozktad postaw:
e 43% (N =16) —,,zdecydowanie/raczej si¢ nie zgadzam ”
e 16% (N = 6) — ,trudno powiedzie¢”
e 41% (N = 15) —,, zdecydowanie/raczej si¢ zgadzam”

Profil Baldowa:

e brak jednoznacznego konsensusu, polaryzacja opinii,
e relatywnie wysoki poziom akceptacji przytaczenia do Tczewa.

Rokitki (N = 82)
Rozktad postaw:
e 50% (N =41)—,zdecydowanie/raczej si¢ nie zgadzam ” w tym 39% ,,zdecydowa-
nie si¢ nie zgadzam”
e 20% (N =16)— ,trudno powiedzie¢”
e 31% (N = 25) —,, zdecydowanie/raczej si¢ zgadzam”
Profil Rokitek:
e sprzeciw silniejszy i bardziej jednoznaczny, zwtaszcza w formie silnej dezaprobaty

Pozostate czynniki spoteczno-demograficzne nie réznicuja odpowiedzi na to pytanie.

»Bardziej czuje si¢ zwigzany z miastem Tczewem niz gming wiejska”. Rozktad od-
powiedzi prezentuje Ryc. 32.

Blisko potowa respondentéw odrzuca to stwierdzenie, aprobuje 36%.

W tym przypadku analiza wykazata istotng statystycznie i umiarkowanie silng zalezno$¢
pomiedzy wiekiem respondentéw®’ a ich poczuciem zwigzku z miastem Tczewem w poréwna-
niu z gming wiejska. Mtodsi mieszkancy znacznie cz¢sciej deklarujg silniejszg identyfikacje z
miastem, podczas gdy w starszych grupach wiekowych dominuje przywigzanie do gminy wiej-

skiej.

7 42(4)=11,59; p=0,02; V Craméra = 0,31 — zwigzek umiarkowanie silny

% Wyniki dla Batdowa nalezy interpretowa¢ ostroznie ze wzgledu na niewielkg liczebno$¢ proby: prezentowane
warto$ci procentowe maja charakter orientacyjny.

92(24)=52,8; p<0,001; V Craméra=0,33.
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Ryec. 32 — ,,Bardziej czuje¢ si¢ zwigzany z miastem Tczewem niz gmina wiejska”. Rozklad
odpowiedzi
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Ryc. 33 — Identyfikacja terytorialna wedlug grup wieku (pomini¢ciem odpowiedzi
»trudno powiedzie¢)
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Zrédio: opracowanie wiasne
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Ujawnita si¢ takze zalezno$¢ pomiedzy czasem zamieszkiwania w miejscowosci a po-
czuciem silniejszego zwigzku z miastem Tczewem niz z gming wiejska’’. Osoby o najkrotszym
stazu zamieszkiwania czeéciej identyfikujg si¢ z miastem, natomiast respondenci mieszkajacy
od urodzenia lub od ponad 20 lat wyraznie silniej identyfikujg si¢ z gming wiejska. Relacja ta
ma jednak charakter ztoZzony 1 nieliniowy, a wyniki nalezy interpretowac ostroznie ze wzgledu

na wysoka liczbe komorek o niskich liczebnosciach.

»Wazne jest, aby wie§ Rokitki/Baldowo byla niezalezna od miasta Tczewa”. Roz-

ktad odpowiedzi prezentuje Ryc. 34

Ryc. 34 — ,,Wazne jest, aby wie§ Rokitki/Baldowo byla niezalezna od miasta Tczewa”.

Rozklad odpowiedzi
30% 28%
25%
20%
17% 17%

15% 14% 1357
10%

5%

O% T T T T 1

zdecydowanie nie raczej nie trudno raczej tak zdecydowanie tak
powiedzie¢

Zrédto: opracowanie wiasne

Analiza rozktadu odpowiedzi ze wzgledu na zmienne metryczkowe nie wniosta nic no-
wego do nakre§lonego wyzej obrazu. Ujawnily si¢ podobne zaleznosci tylko o odwroconym
kierunku ze wzgledu na sformutowanie pytania. Ponownie ujawnito si¢ istotne zréznicowanie
w zaleznoéci od miejscowosci zamieszkania’!. Mieszkancy Rokitek znacznie czesciej i bardziej
zdecydowanie opowiadaja si¢ za zachowaniem niezalezno$ci od miasta, podczas gdy w Batdo-

wie dominujg postawy umiarkowane i ambiwalentne. Mozna takze w danych zaobserwowac

7042(16)=27,34; p. MC = 0,04; V Craméra = 0,24 — zwigzek umiarkowany, bliski stabego.
1y2(4)=10,79; p = 0,03; V Craméra=0,30 — zwigzek o umiarkowane;j sile.
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zwiazek czasu zamieszkiwania i postaw wobec niezaleznosci zamieszkiwanej wsi od Tczewa’?.
Kroétszy staz zamieszkiwania sprzyja postawom bardziej otwartym na miasto, natomiast sredni
1 dlugi staz wigze si¢ z silniejszym akcentowaniem lokalnej niezalezno$ci, przy czym najwyz-
szy poziom zdecydowanych deklaracji nie wystepuje wsrod najdtuzej zamieszkujacych, lecz w

grupach o $srednim czasie zamieszkiwania.

»Nie ma wiekszego znaczenia czy Rokitki/Baldowo nalezy do gminy wiejskiej, czy
do miasta Tczewa”. Pytanie to mierzylo poziom obojetnosci wobec budzacej kontrowersje

kwestii. Rozktad odpowiedzi prezentuje Ryc. 35.

Ryc. 35 — ,,Nie ma wigkszego znaczenia czy Rokitki/Baldowo nalezy do gminy wiejskiej,
czy do miasta Tczewa”. Rozklad odpowiedzi
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15%
0,
10% 9%
0% T T T T 1
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Wigkszos¢ badanych (57%) odrzuca to stwierdzenie uznajac, ze problem jest wazny.
Rowniez 1 w tym przypadku ujawnity si¢ zalezno$ci spdjne z omawianymi wyzej relacjami

pomiedzy miejscem i stazem zamieszkiwania a postawami wobec Tczewa i1 niezalezno$ci wsi.

Z analiz dotyczacych kwestii niezaleznosci wsi 1 ich relacji do Tczewa wyltania si¢ mig-
dzy innymi obraz, ze Rokitki i Baldowo nie tworza jednorodnej wspolnoty spolecznej, mimo
formalnej przynalezno$ci do tej samej gminy roznige si¢ istotnie postawami mieszkancow.
Roéznice te nie majg one charakteru ani jednorodnego, ani przypadkowego. Kluczowg role wy-
daje si¢ tu odgrywac identyfikacja terytorialna, ktora roznicuje si¢ systematycznie ze wzgledu

na wiek oraz czas zamieszkiwania w miejscowos$ci. Mlodsi respondenci oraz osoby o krétszym

242(16)=27,81; p. MC = 0,03; V Craméra = 0,245 zwigzek umiarkowany, bliski stabego.
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stazu zamieszkiwania cz¢sciej deklaruja silniejszy zwiazek z Tczewem, natomiast starsze ko-
horty i mieszkancy dtuzej zakorzenieni lokalnie wyrazniej identyfikuja si¢ z gming wiejska.
Identyfikacja ta moze stanowi¢ istotny mechanizm posredniczacy w ksztaltowaniu dalszych
ocen 1 postaw.

Na tym tle ujawniajg si¢ spdjne rdznice miedzy Rokitkami i Batdowem w podejsciu do
ewentualnego przytaczenia do Tczewa oraz do kwestii niezalezno$ci wsi. W Rokitkach domi-
nuje wyrazny sprzeciw wobec przylaczenia oraz silna afirmacja niezaleznosci wobec miasta,
natomiast w Baldowie postawy sg bardziej zroznicowane i czg$ciej ambiwalentne. Sprzeciw
wobec integracji z Tczewem 1 poparcie dla zachowania niezalezno$ci tworzg dwa komplemen-
tarne wymiary tego samego kontinuum postaw zakorzenionego w identyfikacjach mieszkan-

cOw.

Odpowiedzi badanych na bezposrednie pytanie dotyczace stopnia poparcia plandéw

przytaczenia Rokitek/Batdowa do Tczewa przedstawia tab. 51 i ryc. 36.

Tab. 51— Stosunek do planu przylaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa (wyniki surowe)

liczba procent
zdecydowanie popieram 21 18
raczej popieram 23 19
jest mi to obojetne 23 19
jestem raczej przeciwny(a) 15 13
jestem zdecydowanie przeciwny(a) 37 31
Ogotem 119 99
Braki danych 1 1
Ogoblem 120 100

zrodto: opracowanie wiasne

Rozktad odpowiedzi wskazuje, ze postawy mieszkancoOw wobec planu przytaczenia do
Tczewa sg wyraznie spolaryzowane, przy czym przewagg liczebng majg przeciwnicy tego roz-
wigzania (okoto 44%), z ktérych znaczna czg$¢ wyraza sprzeciw w formie zdecydowanej
(okoto 31%). Oznacza to, ze opdr wobec integracji z miastem ma charakter nie tylko czesty,

ale takze stosunkowo silnie ugruntowany.
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Ryc. 36 — Stosunek do planu przylaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa. Wyniki surowe.
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Zrédlo: opracowanie wiasne

Jednoczesénie stosunkowo duzy odsetek badanych (ok. 35%) popiera przyltaczenie, co
wskazuje na istnienie istotnej grupy mieszkancow dostrzegajacych potencjalne korzysci ta-
kiego rozwigzania. Znaczacy jest rowniez wysoki odsetek postaw neutralnych — niemal co pigty
respondent deklaruje oboje¢tnos¢ wobec planu. Moze to $§wiadczy¢ o braku jednoznacznie
uksztattowanej opinii, ograniczonej wiedzy o konsekwencjach przytaczenia lub niedostrzega-
nie wplywu takiej decyzji na codzienne funkcjonowanie.

Calosciowo wyniki potwierdzaja, ze kwestia przytaczenia Rokitek/Batdowa do Tczewa
stanowi temat spotecznie kontrowersyjny, dzielacy lokalng spotecznos¢ na wyrazne frakcje
zwolennikow i przeciwnikdw, przy jednoczesnym istnieniu szerokiej reprezentacji oséb neu-
tralnych wobec planu przylaczenia. Taki uktad opinii wskazuje na istnienie pola zmiany lub
wykrystalizowania opinii, a jednoczesnie wskazuje na trwalo$¢ sprzeciwu wsrdd znaczacej

grupy respondentow.

Korekta struktury proby ze wzgledu na status osiedlenczy i miejscowos¢ prowadzi do
niewielkiego obnizenia poziomu deklarowanego poparcia dla przytaczenia oraz do wzrostu
udziatu postaw neutralnych. Nie obserwuje si¢ natomiast istotnego wzrostu sprzeciwu. Oznacza
to, ze nadreprezentacja okreslonych kategorii respondentow w probie wptywata przede wszyst-

kim na intensywno$¢ deklarowanych stanowisk, a nie na og6lny kierunek opinii.
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Tab. 52 — Stosunek do planu przylaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa. Wyniki surowe i
po korekcie wagowej (status osiedlenczy x miejscowos¢)

Kategoria odpowiedzi Wynik surowy (%) Wynik po korekcie wagowej (%) Zakres (,widelki”)
zdecydowanie popieram 18 15,1 15-18
raczej popieram 19 19,4 1920
Poparcie lacznie (1+2) 37 34,5 34-37
obojetne 19 21,8 20-22
raczej przeciwny 13 15,9 13-16
zdecydowanie przeciwny 31 27,8 28-31
Sprzeciw lacznie (4+5) 41 43,7 4445

Zrédlo: opracowanie wilasne

Tabela 52 przedstawia porownanie rozktadu postaw wobec przytaczenia miejscowosci
do Tczewa w wersji surowej oraz po zastosowaniu korekty wagowej’>. Zastosowanie wag
miato stuzy¢ uwzglednieniu odchylenia struktury proby od struktury populacji, w szczegdlnosci
nadreprezentacj¢ mieszkancéw naptywowych.

Réznice pomigdzy wynikami surowymi i wazonymi s3 umiarkowane, lecz kierunkowo
spdjne. Korekta wagowa prowadzi do nieznacznego obnizenia poziomu deklarowanego popar-
cia oraz wzrostu udzialu postaw neutralnych, przy wzglednie stabilnym poziomie sprzeciwu.

W efekcie realny poziom poparcia dla przytaczenia mozna szacowac¢ w przedziale ok.
34-36%, natomiast udzial przeciwnikow w przedziale ok. 44-45%"*. Oznacza to, Ze niezalez-
nie od przyjetych zatozen korekcyjnych w badanej populacji przewazaja postawy sceptyczne
lub negatywne, a roznice pomigdzy wariantami nie zmieniajg zasadniczego obrazu opinii

mieszkancow.

Stosunek do pomystu wiaczenia Rokitek/Baldowa do miasta Tczewa istotnie rdzni sig¢
w zaleznosci od miejscowosci zamieszkania respondentéw’”. Mieszkancy Rokitek znacznie
czesciej 1 bardziej zdecydowanie sprzeciwiajg si¢ temu rozwigzaniu, podczas gdy w Baldowie
postawy sg bardziej umiarkowane 1 czgsciej neutralne. Wynik ten jest spojny z wczesniej prze-
prowadzonymi analizami.

Inne zmienne spoteczno-demograficzne nie réznicujg go sposob istotny.

73 zob. Aneks metodologiczny 2.

74 Odsetek taki takze pojawia sic w pytaniach posrednio odnoszacych sie do decyzji administracyjnej dotycza-
cych kwestii tozsamos$ciowych (zob. tab. 56), ktore niezaleznie moga by¢ uzyte do szacowania skali sprzeciwu i
poparcia ewentualnej decyzji administracyjnej. Pytania te stanowig wiec rodzaj kontroli otrzymanego wyniku.
75 4%(4)=10,72; p=0,03; V Craméra=0,30 — umiarkowana sila zwigzku.
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Przedmiotem badania byl takze zwigzek pomigdzy stosunkiem do planu przylaczenia
Rokitek/Batdowa do Tczewa a profilami Indeksu Identyfikacji Lokalnej i Indeksu Aktywnosci
Spotecznej. Zalezno$é pomiedzy nie osiagneta istotnosci statystycznej’®, co przy bardzo wyso-
kim rozdrobnieniu tablicy wymaga ostroznej interpretacji. Rozktady odpowiedzi wskazuja jed-

nak na kierunkowg tendencje statystycznag (ryc. 37).

Ryec. 37

Postawy wobec witaczenia do Tczewa wg profilu spotecznego
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Legenda:

niska/brak aktywnosci = niska identyfikacja lokalna/brak aktywnosci spotecznej

niska/niska aktywnos¢ = niska identyfikacja lokalna/niska aktywnosé spoteczna

itd.

Analiza postaw wobec ewentualnego wiaczenia Rokitek/Baldowa do miasta Tczewa ze
wzgledu na profile spoteczne (IIL x IAS) wskazuje, Ze sprzeciw wobec tego rozwigzania jest
najdobitniej artykulowany przez osoby jednocze$nie silnie identyfikujace si¢ z miejscem za-
mieszkania oraz aktywne spotecznie. W tej grupie dominuja odpowiedzi wyrazajace zdecydo-

wany lub raczej zdecydowany sprzeciw wobec planéw administracyjnego wilaczenia wsi do

miasta Tczewa, co sugeruje, ze polaczenie wysokiej identyfikacji lokalnej z aktywnoscia

76 42(32)=43,22; p_MC=0,08; V Craméra = 0,30. Warto$¢ p miesci si¢ pomiedzy 0,05 a 0,1, co pozwala moéwié o
tendencji statystycznej.
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spoleczng sprzyja postawom niech¢tnym lub wrgcz obronnym wobec proponowanych zmian
administracyjnych.

Odmienny wzorzec ujawnia si¢ wsrdd respondentow o niskiej identyfikacji lokalnej i
niskiej aktywnosci spotecznej, wsrod ktorych relatywnie czesciej pojawiajg si¢ odpowiedzi po-
pierajace wiaczenie do Tczewa lub wskazujace obojetnos¢ wobec tego rozwigzania. Moze to
oznaczaé, ze w tej grupie wigz z miejscowoscig zamieszkania jest stabsza, a ocena potencjal-
nych korzysci lub kosztow integracji ma bardziej pragmatyczny i instrumentalny charakter.

Uzyskane wyniki sugeruja, ze aktywno$¢ obywatelska nie sprzyja automatycznie ak-
ceptacji proceséw administracyjnej integracji z miastem. Przeciwnie — w warunkach silnej iden-
tyfikacji lokalnej aktywnos$¢ spoteczna moze wzmacnia¢ zdolno$¢ mieszkancoéw do artykuto-
wania sprzeciwu oraz obrony autonomii i symbolicznej odrebnosci miejscowosci zamieszki-
wania.

Dane te (ale tez inne wyniki analiz zawartych w Raporcie) sugeruja, Zze postawy wobec
ewentualnego wilaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa majg w duzej mierze charakter tozsamo-
sciowy 1 mobilizacyjny, a nie wylacznie pragmatyczny. Oznacza to, ze decyzje i opinie miesz-
kancow w tej kwestii sg silnie zwigzane z poczuciem przynaleznosci, sprawczo$ci na poziomie
lokalnym oraz gotowos$ci do aktywnego dziatania na zbiorowosci, a nie jedynie w kalkulacji

potencjalnych zyskow administracyjnych czy infrastrukturalnych.

Respondenci byli takze poproszeni za pomoca pytania otwartego (bez sugestii mozli-
wych odpowiedzi) o wskazanie potencjalnych wad 1 zalet przylaczenia Rokitek/Batdowa do
Tczewa. Nie wszyscy chcieli szerzej si¢ na ten temat wypowiadac.

Czesciowo skategoryzowane zalety 1 wady wskazywane przez respondentéw wyliczone

sg odpowiednio w tab. 53 i 54. Respondenci mogli wskaza¢ trzy zalety i trzy wady.

Tab. 53 — Zalety przylaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa

(cze$ciowo skategoryzowane)

Kategoria glowna Kategoria szczegotowa Liczba
wskazan
Transport i komunikacja Lepsza komunikacja miejska (ogolnie) 52

Darmowa / bezptatna komunikacja miejska, dar- 23
mowe autobusy

Czgstsze kursy, nowe linie, lepsza lokalizacja 14
przystankow

Lepszy dojazd do Tczewa / centrum 11
Transport publiczny (ogdlnie), rozwoj transportu 12
Strefa miejskich taksowek 1
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Infrastruktura i przestrzen publiczna Lepsze drogi, remonty, utrzymanie drog 17
Chodniki (budowa, poprawa) 12
Oswietlenie uliczne 9
Rozw¢j / poprawa infrastruktury (ogélnie) 1
Utrzymanie infrastruktury, od$niezanie 3
Kanalizacja 1
Sciezki rowerowe 1

Rozwdj i inwestycje Wicksze inwestycje, wigkszy budzet na rozwoj 1

Rozwdj miejscowosci, urbanizacja 7
Wiecej ushug, sklepdw, instytucji 8
Tansze podatki od nieruchomosci 1

Uslugi spoleczne i jako$¢ zycia Lepszy dostep do szkot i edukacji

Wigcej mozliwosci dla dzieci (zajgcia, place za- 6
baw)

Dostep do kultury (biblioteki, instytucje kultury)
Szybszy dostep do lekarza i stuzb 3

—_

Bezpieczenstwo

Status i korzyS$ci miejskie Wzrost warto$ci nieruchomosci
Przynalezno$¢ do miasta / prestiz
Karta Mieszkanca Tczewa, znizki
Tansze / darmowe parkingi
Lepsza administracja / zarzadzanie

[\S I \S Bie) Wile) Wlle ¢}

Inne pojedyncze wskazania Dostep do wody 1
Tanszy dowo6z jedzenia 1
Brak dostrzeganych zalet Odpowiedz ,,brak / brak zalet” 23

Uwaga: odpowiedzi mialy charakter otwarty; pojedynczy respondent mogt wskazac wigcej niz jednq zalete, dlatego liczby wskazan nie sumujq
sie do liczby respondentow . Zrodto: opracowanie wiasne

Najwazniejsza 1 zdecydowanie dominujacg zaleta wiaczenia Rokitek i Batdowa do
Tczewa, wskazywang przez respondentdw, jest poprawa komunikacji 1 transportu publicznego,
w szczego6lnosci dostep do komunikacji miejskiej, jej czestotliwos¢ oraz bezptatne przejazdy.
Drugim kluczowym obszarem oczekiwan sg infrastruktura techniczna i przestrzen publiczna —
przede wszystkim drogi, chodniki i o$wietlenie.

Znacznie rzadziej, cho¢ wcigz zauwazalnie, pojawiaja si¢ argumenty zwigzane z roz-
wojem inwestycyjnym, dostegpem do ustug publicznych oraz wzrostem wartosci nieruchomosci
1 prestizem przynaleznosci do miasta. Jednoczesnie relatywnie wysoki odsetek odpowiedzi
,orak zalet” wskazuje na istnienie wyraznej grupy mieszkancoéw na tyle sceptycznych wobec
potencjalnego wilaczenia wsi do Tczewa, Ze nieograniczajacych si¢ do pomini¢cia zagadnienia

milczeniem lub zdawkowa odpowiedzia.



116

Tab. 57 —Wady przylaczenia Rokitek/Baldowa do Tczewa

czeSciowo skategoryzowane)

Kategoria glowna Kategoria szczegolowa Liczba
wskazan
Koszty zycia i obcigzenia finansowe Wyzsze podatki (ogdlnie) 49
Wyzsze optaty komunalne / rachunki (woda, 28
$mieci, czynsz, media)
Wzrost kosztow zycia (ogolnie) 16
Drozsze nieruchomosci / mieszkania / dziatki
Hatlas, ruch i uciazliwo$ci Hatas 22
Wiekszy ruch samochodowy / korki / nat¢zenie ru- 10
chu
Wiecej ludzi, autobuséw 5
Urbanizacja i zabudowa Blokowiska / budowa blokéw 18
Rozwo6j deweloperki / zabudowa mieszkaniowa 11
Utrata terenoéw zielonych / natury 6
Utrata wiejskiego charakteru i tozsa- | Utrata spokoju / ciszy 14
moSci
Zanik wiejskiego stylu zycia / tozsamosci 9
Przywiazanie do tradycji wiejskich 3
Zarzadzanie i decyzyjnosé Mniejszy wpltyw mieszkancow / utrata niezalezno- 13
sci
Decyzyjno$¢ miasta zamiast mieszkancow 9
Obawa przed marginalizacja sotectw 4
Administracja i formalnosci Zmiany / wymiana dokumentow, adresow 7
Wigksza biurokracja 4
Bezpieczenstwo i relacje spoleczne Obawy o bezpieczenstwo 2
Utrata wigzi sgsiedzkich 2
Infrastruktura i uslugi publiczne Brak wiary w poprawe infrastruktury 3
(obawy)
Ograniczenia rozbudowy infrastruktury drogowe;j 2
Wiecej dzieci w szkotach / przecigzenie ushug 2
Inne pojedyncze wskazania Brak sensu wlaczenia 1
Zte zarzadzanie przestrzenig 1
Brak dostrzeganych wad ,Brak”, , brak wad”, 20

Uwaga: odpowiedzi mialy charakter otwarty; pojedynczy respondent mogt wskazac wiecej niz jednq zalete, dlatego liczby wskazan nie sumujq

sie do liczby respondentow . Zrédto: opracowanie wiasne

Analiza wskazywanych przez respondentow wad wlaczenia Rokitek 1 Batldowa do
Tczewa pokazuje, ze obawy mieszkancoOw koncentrujg si¢ wokot kilku wyraznych i1 powtarzal-
nych obszaréw, zwiazanych przede wszystkim z kosztami zycia, zmiang charakteru miejsco-
wosci oraz ograniczeniem lokalnej podmiotowosci.

Najczegsciej artykulowang grupg obaw sg konsekwencje finansowe. Respondenci wy-
raznie wskazuja na ryzyko wzrostu podatkow, optat komunalnych oraz ogélnych kosztow
utrzymania, w tym rachunkéw za media i kosztow mieszkaniowych. Dla wielu mieszkancoéw

wlaczenie do miasta oznacza wigc przede wszystkim pogorszenie sytuacji ekonomiczne;j
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gospodarstw domowych, przy jednoczesnej niepewnosci co do realnych korzysci rekompensu-
jacych te obcigzenia.

Drugim kluczowym obszarem sg ucigzliwos$ci zwigzane z intensyfikacja ruchu i zagesz-
czeniem zabudowy. Czesto wskazywane sg hatas, wzrost natezenia ruchu samochodowego,
korki oraz zwigkszona liczba mieszkancow. Obawy te sa $cisle powigzane z wizjg rozwoju
zabudowy blokowej i deweloperskiej, ktéra w percepcji respondentow prowadzi do pogorsze-
nia warunkéw zycia oraz chaosu przestrzennego.

Silnie obecny jest takze watek utraty wiejskiego charakteru i tozsamos$ci miejscowosci.
Mieszkancy obawiajg si¢ zaniku spokoju, ciszy, terenéw zielonych oraz tradycyjnego stylu zy-
cia, a takze ostabienia wiezi sgsiedzkich i lokalnych form samorzadnosci (rola sottysa, organi-
zacji wiejskich). W tym sensie wigczenie do miasta postrzegane jest nie tylko jako zmiana ad-
ministracyjna, lecz jako gieboka transformacja kulturowa 1 spoteczna.

Kolejnym istotnym Zrédlem niepokoju jest spadek sprawczosci mieszkancéw. Respon-
denci wskazuja na mniejszy wplyw na decyzje, przejecie kontroli przez wtadze miejskie oraz
ryzyko marginalizacji dawnych sotectw w strukturze duzego miasta. Obawy te wzmacnia nie-
ufnos¢ wobec skutecznos$ci miejskiej administracji oraz brak wiary w rzeczywista poprawg in-
frastruktury lokalne;j.

Wsréd wad pojawiaja si¢ rowniez problemy administracyjne, takie jak konieczno$¢ wy-
miany dokumentéw, zmiany adreséw oraz wzrost biurokracji, ktére — cho¢ rzadziej wskazy-
wane — stanowig dodatkowy czynnik zniechecajacy.

Podsumowujac, wady wlaczenia wsi do Tczewa sg przez mieszkancoOw postrzegane
przede wszystkim jako zagrozenia dla codziennej jakosci zycia, stabilnosci finansowej oraz
lokalnej tozsamosci 1 autonomii. Majg one w duzej mierze charakter trwaty i trudny do odwro-
cenia, co sprawia, ze dla cze¢$ci respondentow przewazaja nad potencjalnymi, bardziej instru-

mentalnymi korzy$ciami wynikajacymi z integracji z miastem.

Poréwnanie zestawien zalet 1 wad wiaczenia Rokitek i Baldowa do Tczewa pokazuje,
ze oceny mieszkancow nie maja charakteru jednoznacznego, lecz uktadaja si¢ wokot kilku klu-
czowych osi ambiwalencji, w ktorych te same obszary zycia sg jednocze$nie zrodtem oczeki-
wanych korzysci i istotnych obaw.

Najwazniejszg z nich jest komunikacja i transport. Po stronie zalet stanowi ona zdecy-
dowanie dominujacy argument przemawiajacy za wiaczeniem do miasta, natomiast po stronie

wad wyraza si¢ w obawa przed wzrostem hatasu, nat¢zeniem ruchu i utratg spokoju.
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Drugg istotng osig jest wymiar ekonomiczny. Z jednej strony respondenci dostrzegaja
potencjalne korzy$ci w postaci wzrostu warto$ci nieruchomosci oraz wigkszych mozliwosci
inwestycyjnych, z drugiej za§ wyraznie dominuja obawy zwigzane z wyzszymi podatkami,
opfatami i kosztami zycia. W tym sensie wigczenie do Tczewa postrzegane jest jako bilans
ryzyk 1 zyskow finansowych, przy czym dla wielu mieszkancow krotkoterminowe i pewne
koszty wydaja si¢ bardziej realne niz dtugoterminowe, niepewne korzysci.

Kolejnym obszarem pordéwnania jest charakter przestrzeni i styl zycia. W zestawieniu
zalet pojawiaja si¢ oczekiwania dotyczace rozwoju infrastruktury i dostepu do miejskich ustug,
natomiast w zestawieniu wad silnie zaznaczona jest obawa przed urbanizacja, blokowiskami 1
zanikiem wiejskiej tozsamosci. Pokazuje to, ze dla czg$ci mieszkancéw rozwodj rozumiany w
kategoriach miejskich nie jest warto$cig neutralng, lecz wigze si¢ z utratg cech, ktoére obecnie
definiujg atrakcyjno$¢ wsi jako miejsca zamieszkania.

Istotna réznica dotyczy rdwniez postrzegania wiadzy i sprawczosci. Zalety wlaczenia
odnosza si¢ czgsto do wiekszego budzetu, sprawniejszej administracji i dostepu do przywilejow
miejskich, podczas gdy wady koncentrujg si¢ na utracie lokalnego wptywu, marginalizacji so-
tectw 1 oddaleniu proceséw decyzyjnych od mieszkancow. W tym ujeciu pordwnanie obu ze-
stawien ujawnia napig¢cie miedzy efektywnos$cig a partycypacja, ktore jest kluczowe dla spo-
tecznej akceptacji ewentualnych zmian.

Nalezy stwierdzi¢, ze wymienianych zalet i wad nie mozna traktowac jako prostych
przeciwienstw, lecz raczej jako rézne interpretacje tych samych procesow. To, co dla jednych
mieszkancow jest szansg na poprawe¢ funkcjonowania i dostgpnosci ustug, dla innych stanowi
zagrozenie dla spokoju, tozsamosci 1 autonomii lokalne;.

Poréwnanie wad 1 zalet wymienianych przez mieszkancéw wzmacnia¢ moga wniosek,
ze ocena wilaczenia wsi do Tczewa przez mieszkancow zaleze¢ bedzie od praktycznego prze-
biegu tego procesu oraz od tego, czy uda si¢ pogodzi¢ spodziewane usprawnienia funkcjonalne

z zachowaniem lokalnego charakteru 1 specyfiki miejscowosci.

Podsumowanie
Celem tej czgsci raportu byto przynajmniej czgsciowa rekonstrukcja zaréwno poziomu
kapitatu spotecznego (zaufanie), jak 1 wymiaru podmiotowosci obywatelskiej (poczucie
wplywu, oceny wtadz, postrzeganie bezstronnos$ci instytucji) oraz opis kluczowego konfliktu

lokalnego zwigzanego z planami wiaczenia wsi w granice administracyjne miasta.
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W zakresie zaufania spolecznego dominuje postawa ostroznosci: ponad potowa re-
spondentéw uwaza, ze ,,ostroznosci nigdy za wiele”, natomiast niespetna jedna trzecia dekla-
ruje, ze ,,wiekszosci ludzi mozna ufa¢”. W poréwnaniu z danymi ogélnopolskimi odsetek de-
klarujacych zaufanie jest nieco wyzszy, a odsetek deklarujgcych brak zaufania wyraznie nizszy,
co wskazuje na relatywnie korzystniejszy (cho¢ nadal umiarkowanie niski) profil zaufania uo-
golnionego. Jednoczes$nie wykazano istotne zréznicowanie zaufania wedlug wieku: najwyz-
sze warto$ci pojawiaja si¢ u najmlodszych, a postawa ostroznosci dominuje u mtodych doro-
stych i w starszych kohortach. Zaufanie jest takze systematycznie powigzane z Indeksem Iden-
tyfikacji Lokalnej (IIL): czesto$¢ deklarowania zaufania wobec innych ros$nie wraz wyzszym
poziomem identyfikacji lokalne;.

Wyniki dotyczace poczucia wpltywu na sprawy lokalne pokazuja podziat opinii niemal
po potowie, z lekka przewaga przekonania o niskiej sprawczosci jednostki. Kluczowym usta-
leniem jest tu jednak silny zwigzek poczucia sprawczosci z IIL: osoby wierzace, ze ,,wiekszos¢
spraw waznych dla miejscowosci mozna rozstrzygnaé we wlasnym zakresie”, osiagaja wyraz-
nie wyzsze poziomy identyfikacji lokalne;j.

W odniesieniu do opinii mieszkancow o relacji lokalnych elit politycznych z wybor-
cami zauwazalna jest umiarkowanie korzystna ocena: nieco ponad potowa badanych uwaza, ze
lokalni politycy ,,do$¢ dobrze znaja i rozumiejg poglady ludzi takich jak ja”. Jednoczesnie po-
nownie ujawnia si¢ zwigzek z IIL: respondenci pozytywnie oceniajacy relacj¢ z lokalnymi po-
litykami cechujg si¢ istotnie wyzsza identyfikacja lokalna.

Z kolei w przypadku przekonan o ,,dojSciach” i roli znajomosci w zalatwianiu spraw
w urzgdach kluczowe jest zrdznicowanie mi¢dzy miejscowosciami: Baldowo znacznie cze-
Sciej postrzega lokalne instytucje jako dzialajace w logice nieformalnych ukladéw, pod-
czas gdy w Rokitkach cze¢$ciej deklarowane jest przekonanie o wystarczalnosci formalnych
procedur. To ustalenie wskazuje na rozny ,.klimat instytucjonalny” w percepcji mieszkancow
obu wsi.

Analizy dotyczace zainteresowania dzialaniami i ocen wladz pokazuja, okolo 60%
mieszkancoOw wyraza przynajmniej deklaratywnie zainteresowanie dziataniami wtadz gminy,
przy czym wystepuje wyrazna roznica mi¢dzy miejscowosciami: w Batdowie zainteresowanie
jest czgsciej deklarowane, natomiast w Rokitkach znacznie wigksza jest grupa wykazujaca niski
poziom zainteresowania lub jego brak. Zainteresowanie dzialaniami wtadz Tczewa jest ogolnie
nizsze niz dziataniami wladz gminy 1 ro$nie wraz z poziomem wyksztalcenia. Oceny wiadz
gminy oraz wojta sa w wigkszosci pozytywne, ale jednoczesnie bardzo wysoki jest udziat od-

powiedzi ,,trudno powiedzie¢”, co wskazuje na znaczacy komponent ostroznosci/unikowosci
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w formutowaniu ocen. W przypadku wiadz Tczewa i prezydenta miasta dominuje natomiast
brak jednoznacznej oceny (wyrazna przewaga ,trudno powiedzie¢”), a odsetek ocen pozy-
tywnych jest znacznie nizszy niz w odniesieniu do wtadz gminy.

Centralnym watkiem tej czg¢$ci analiz jest stosunek mieszkancéw do planu przylacze-
nia Rokitek i Baldowa do Tczewa. Dane wskazujg na wyrazng polaryzacje postaw, z prze-
waga przeciwnikow przyltaczenia (okoto 44-45% po korekcie wagowej) nad zwolennikami
(okoto 34-36%), przy jednoczes$nie znaczacym udziale postaw neutralnych (okoto 20-22%).
Korekta wagowa nie zmienia zasadniczego obrazu — wplywa raczej na intensywnos¢ deklaracji
(mniej poparcia, wigcej obojetnosci), niz na kierunek opinii.

Analiza postaw wobec ewentualnego wlaczenia Rokitek/Batdowa do miasta Tczewa ze
wzgledu na profile spoteczne (IIL x IAS) wskazuje, ze sprzeciw wobec tego rozwiazania jest
najdobitniej artykulowany przez osoby jednocze$nie silnie identyfikujace si¢ z miejscem
zamieszkania oraz aktywne spolecznie. Odmienny wzorzec ujawnia si¢ wsrodd respondentow
o niskiej identyfikacji lokalnej 1 niskiej aktywnosci spotecznej, wsrod ktorych relatywnie czg-
Sciej pojawiaja si¢ odpowiedzi popierajace wiaczenie do Tczewa lub wskazujgce obojetnosé
wobec tego rozwigzania. Ustalenie to sugeruje istnienie mechanizmu, w ktorym identyfikacja
lokalna posredniczy w ksztaltowaniu opinii o pozadanym statusie administracyjnym wsi.

Jednocze$nie wyraznie ujawnia si¢ zréznicowanie miedzy Rokitkami i Baldowem:
w Rokitkach dominuje sprzeciw wobec wigczenia wsi do miasta i silna afirmacja niezaleznosci,
natomiast w Baldowie postawy sa bardziej rozproszone, cz¢$ciej ambiwalentne i1 relatywnie
cze¢$ciej przychylne przylaczeniu.

Wyniki jako$ciowe (pytania otwarte o zalety 1 wady) dopelniajg obrazu konfliktu. Po
stronie zalet dominuje oczekiwanie poprawy komunikacji i transportu publicznego, a na-
stepnie infrastruktury (drogi, chodniki, oswietlenie). Po stronie wad zdecydowanie najczesciej
wskazywane sg ryzyka finansowe (podatki, optaty, koszty zycia), a takze urbanizacja, halas,
wzrost ruchu oraz utrata wiejskiego charakteru i lokalnej autonomii. Poréwnanie obu ze-
stawien pokazuje, ze mieszkancy oceniajg wtgczenie w granice miasta poprzez te same obszary
zycia, ale nadajg im odmienne znaczenia: transport jest jednocze$nie obietnicg usprawnien
1 zrodlem obaw o ucigzliwosci, a ,,rozw0j” bywa postrzegany zaré6wno jako szansa infrastruk-
turalna, jak 1 zagrozenie dla tozsamosci oraz sprawczosci lokalne;.

Analiza danych sugeruje, ze polityka lokalna w Rokitkach i Baldowie jest silnie osa-
dzona w wymiarze tozsamosciowym, a nie tylko w kalkulacji korzys$ci administracyjnych.

Postawy wobec przylaczenia do Tczewa s3a elementem szerszego ukladu zalezno$ci
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obejmujgcego zaufanie, poczucie sprawczosci oraz kompleks postaw skladajacy si¢ na iden-

tyfikacje lokalng.
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12. Podsumowanie

Pomiarowi poddano cztery podstawowe plaszczyzny przejawiania si¢ wiezi lokalnej
A. Plaszczyzne wiezi psychospolecznych;
B. Plaszczyzne kontaktow spolecznych mieszkancow gminy;
C. Relacje z lokalnymi organizacjami formalnymi (w tym stowarzyszeniami);
D.

Aktywnos¢ i partycypacje w lokalnej sferze publiczne;.

Ad. A.

Analiza §wiadomos$ciowych i emocjonalnych komponentéw wigzi lokalnych dotyczyta
poziomu satysfakcji lokalnej mieszkancow oraz ich identyfikacji z miejscem zamieszkania
1 mieszkancami tego obszaru. Wskazuje ona, ze mieszkancy Rokitek 1 Batdowa charakteryzuja
si¢ wysokim poziomem satysfakcji lokalnej oraz relatywnie silnym zakorzenieniem w
miejscu zamieszkania. Lacznie 74% badanych deklaruje zadowolenie z Zycia w swojej
miejscowosci, w tym 40% — bardzo zadowolonych i 34% — raczej zadowolonych. Jednocze$nie
nie odnotowano zadnych deklaracji skrajnie negatywnych. Poziom ten jest nieco nizszy od
sredniej ogolnopolskiej, ale miesci si¢ w typowych warto$ciach obserwowanych w badaniach
lokalnych.

Satysfakcja lokalna jest wyraznie zréznicowana terytorialnie. Mieszkancy Rokitek
prezentujg bardzo wysoki poziom zadowolenia (85% ocen pozytywnych), przy marginalnym
udziale ocen neutralnych 1 negatywnych. W Baldowie natomiast rozktad odpowiedzi jest bar-
dziej zroznicowany — jedynie 51% ocen pozytywnych, 32% neutralnych i 16% negatywnych —
co wskazuje na stabszg 1 mniej jednoznaczng wigz z miejscowoscig. Poza miejscem zamiesz-
kania satysfakcja lokalna nie réznicuje si¢ istotnie wedlug pici, wieku, wyksztatcenia, sytuacji
materialnej ani aktywnos$ci zawodowe;j.

Deklarowany potencjal migracyjny mieszkancéw ma charakter umiarkowany. 57%
respondentow nie interesuje mozliwos¢ wyprowadzki, 28% dopuszcza takag mozliwos¢,
a 14% pozostaje niezdecydowanych. Analizy wskazuja, ze rozpatrywanie mozliwos$ci przepro-
wadzki migracyjna ma w duzej mierze charakter warunkowy, co nie moze dziwi¢ w §wietle
faktu, ze dla duzej czesci badanych miejscowos¢ zamieszkania byta stosunkowo niedawno ce-

lem migracji.
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Identyfikacja lokalna zostata zbadana w trzech komplementarnych ujeciach. Zastoso-
wanie indeksu Pawta Starosty pokazato, ze ok. 58% respondentéw prezentuje pozytywna
identyfikacje z miejscowoscia (emocjonalng lub adaptacyjng), przy czym dominujaca postawa
jest identyfikacja pragmatyczna — akceptacja miejsca jako funkcjonalnego i ,,wystarczajaco
dobrego” do zycia. Idealizujace, silnie emocjonalne przywigzanie ma charakter mniejszo-
sciowy (ok. 10%), a jednoznacznie negatywne postawy wobec miejscowosci wystepuja spora-
dycznie (ok. 5%).

Ujecie wielowymiarowe potwierdza ten obraz. W poszczegdlnych wymiarach wiezi lo-
kalnej (zaufanie spoleczne, identyfikacja spoteczna, identyfikacja emocjonalna, przywigzanie
do miejsca, sprawczo$¢ lokalna, bezpieczenstwo lokalne) dominujg postawy pozytywne lub
umiarkowanie pozytywne, przy wyraznym zroéznicowaniu ich natg¢zenia. Najsilniej zaznacza
sie¢ poczucie bezpieczenstwa (ponad 90% odpowiedzi pozytywnych), a takze zakorzenienie
1 duma z miejsca zamieszkania. Najstabszym elementem wiezi jest poczucie lokalnej spraw-
czos$ci, ktore cechuje wysoki odsetek odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢” oraz relatywnie niski
poziom jednoznacznej zgody.

Dla syntetycznego ujecia wynikow skonstruowano Indeks Identyfikacji Lokalnej
(IIL) uymujacy syntetycznie wyliczone wyzej wymiary identyfikacji lokalnej. Jego $rednia
warto$¢ wyniosta 3,69 w skali 1-5, przy umiarkowanym zréznicowaniu odpowiedzi i rozkta-
dzie zblizonym do symetrycznego. Potowa respondentdw uzyskata wartosci indeksu w prze-
dziale 3,17-4,14 (co zgodnie z przyjeta kategoryzacja, mozna uznaé za przedziat od $rednio
umiarkowanego do wysokiego). Analizy wykazatly, ze wiek jest jedyna zmienng istotnie réz-
nicujacg poziom identyfikacji lokalnej — wraz z jego wzrostem ros$nie ogdlny poziom wigzi
z miejscem zamieszkania. Ple¢, wyksztalcenie, miejscowos¢ zamieszkania oraz czas zamiesz-
kiwania nie r6znicujg istotnie warto$ci indeksu, ze réznice miedzy rozmaitymi kategoriami re-
spondentoéw widoczne s3 glownie na poziomie pojedynczych wymiaréw (np. sprawczo$¢ lo-
kalna), a nie w ujeciu syntetycznym.

Podsumowujac, mieszkancy badanych miejscowosci tworza spolecznosci o wysokim
poziomie zadowolenia z miejscowosci i 0 dos¢ wysokim stopniu identyfikacji z miejscem
zamieszkania. Wi¢Z ta ma przede wszystkim charakter pragmatyczno-adaptacyjny, a nie
idealizujacy, co oznacza, ze mieszkancy dobrze funkcjonuja w obecnych warunkach, ale jed-

noczes$nie sg wrazliwi na zmiany wptywajace na codzienng jakos$¢ zycia.
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Ad B.

Badang zbiorowos$¢ charakteryzuje duze natezenie ruchliwosci przestrzennej zwigzanej
z przekraczaniem granic miejscowosci. Analizy dotyczgce mobilnosci przestrzennej jedno-
znacznie wskazuja, ze codzienne funkcjonowanie mieszkancow Rokitek i Baldowa jest sil-
nie powiazane z otoczeniem zewnetrznym, w szczego6lnosci z miastem Tczew. 87% respon-
dentow deklaruje codzienne lub prawie codzienne wyjazdy poza miejscowos¢ zamieszka-
nia, co potwierdza, ze obie wsie pelnig przede wszystkim funkcje miejscowosci mieszkanio-
wych, a kluczowe aktywnosci zawodowe, edukacyjne, zakupowe 1 ustugowe realizowane sg
poza nimi.

Wysoka intensywno$¢ mobilnosci wystgpuje niemal we wszystkich grupach spoteczno-
demograficznych, cho¢ maleje wraz z wiekiem oraz brakiem aktywnosci zawodowej. Naj-
bardziej mobilne sg osoby mtodsze i w wieku $rednim, osoby pracujace oraz respondenci z
wyksztatceniem $rednim 1 wyzszym. Analiza powodoéw wyjazdoéw pokazuje wyrazny efekt cy-
klu zycia: u 0os6b mtodszych dominuje mobilno$¢ zwigzana z pracg i edukacja, w wieku sred-
nim rosnie znaczenie zakupdw i1 spraw codziennych, natomiast w najstarszych grupach klu-
czowe stajg si¢ wizyty u lekarza i korzystanie z ustug zdrowotnych.

Tczew pelni w tym ukladzie rol¢ glownego wezla funkcjonalnego codziennej mo-
bilnosci. Czgstotliwos¢ przyjazdow do miasta niemal pokrywa si¢ z ogolng czestotliwoscia wy-
jazdow poza miejscowo$¢ zamieszkania, co oznacza, ze znaczna cz¢$¢ codziennych przepty-
woOw mieszkancow jest bezposrednio lub posrednio skierowana do Tczewa. Miasto to stanowi
podstawowe zaplecze zakupowe, ustugowe, instytucjonalne i zdrowotne, przy czym zakupy sa
najczesciej deklarowanym powodem przyjazdow, czestszym nawet niz dojazdy do pracy lub
szkoty. Jednocze$nie rynek pracy 1 edukacji mieszkancow ma charakter bardziej policentryczny
— czg$¢ aktywnosci realizowana jest takze poza Tczewem.

Analiza sugeruje natomiast (niejednoznacznie!) ograniczong role Tczewa jako
osrodka rekreacyjno-kulturalnego. Wyjazdy do kina, na koncerty czy inne wydarzenia kul-
turalne sa deklarowane rzadko w kategorii czgstych przyjazdéw do Tczewa, a potrzeby czasu
wolnego relatywnie cze$ciej realizowane sg poza miastem, zwlaszcza w aglomeracji trjmiej-
skiej. W tym sensie Tczew funkcjonuje przede wszystkim jako miasto obslugowe, natomiast
inne os$rodki wydaja si¢ pelni¢ role przestrzeni atrakcyjnos$ci 1 wyboru.

Preferencje dotyczace spedzania czasu wolnego sa zréznicowane lokalnie i wiekowo.
Mieszkancy Batdowa cze$ciej spedzaja czas wolny w swojej miejscowosci lub w Tczewie,

podczas gdy mieszkancy Rokitek wyraznie cze$ciej wybieraja inne miejscowosci. Wraz z
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wiekiem ro$nie znaczenie lokalnego modelu spedzania czasu wolnego, a maleje rola Tczewa
i innych o$rodkoéw, co ponownie potwierdza silny wpltyw cyklu zycia na wzorce mobilno$ci
1 aktywnosci.

Dane dotyczace sieci znajomosci i relacji spotecznych wskazuja, ze mieszkancy funk-
cjonujg jednoczesnie w kilku kregach spoteczno-przestrzennych, a ich integracja ma charakter
wielopoziomowy i zréznicowany. Krag lokalny (Rokitki/Batdowo) cechuje si¢ umiarkowang
liczba bliskich relacji (mediana 2 osoby), przy czym niemal co pigty respondent deklaruje brak
»dobrych znajomych” w swojej miejscowosci. Relacje te opieraja si¢ przede wszystkim na sg-
siedztwie i codziennych kontaktach, a w mniejszym stopniu na pracy, szkole czy organiza-
cjach formalnych.

W znacznie gestsze sieci spoleczne respondenci wlaczajq sie w Tczewie (mediana
4 osoby), gdzie liczba znajomych z Tczewa jest wyraznie powigzana z wiekiem, wyksztalce-
niem i fazg osiedlenczg. Tczew pelni role miejskiego wezla relacyjnego, szczeg6lnie istotnego
dla os6b miodszych i1 bedacych w fazie adaptacji osiedlenczej. W tym kregu dominujg relacje
oparte na pracy, edukacji i hobby, a wigc mechanizmy bardziej selektywne i instytucjonalne
niz w skali lokalne;.

Krag gminny (poza miejscowoscia, lecz w gminie wiejskiej) jest najstabszy — az 41%
respondent6w nie deklaruje zadnych bliskich relacji na tym poziomie. Z kolei krag ponad-
lokalny (poza gming i Tczewem) pozostaje istotny, zwtaszcza dla mieszkancow Rokitek i 0sob
naptywowych, co wskazuje na utrzymywanie relacji biograficznych powstatych przed osie-
dleniem si¢ w obecnym miejscu.

Pomimo wielowymiarowosci sieci spotecznych, relacje sasiedzkie sq oceniane bardzo
pozytywnie — okoto 76% badanych okresla je jako dobre lub bardzo dobre, a negatywne oceny
sa marginalne. Jednocze$nie dostep do realnego wsparcia (np. mozliwos$¢ pozyczenia pieniedzy
w sytuacji kryzysowej) deklaruje okoto 55% respondentow, co wskazuje na umiarkowany, ale
nie powszechny poziom kapitalu wsparcia.

Calosciowo wyniki pokazuja, ze Rokitki 1 Baldowo funkcjonujag w modelu ,,dojazdo-
wego osadnictwa podmiejskiego”, w ktérym wysoka mobilnos$¢ przestrzenna i rozproszone
sieci spoteczne nie oslabiaja lokalnego zakorzenienia, lecz wspotwystepuja z nim. Miejsco-
wo$¢ zamieszkania pelni role stabilnej ,,bazy zycia”, natomiast Tczew stanowi kluczowe cen-
trum funkcjonalne i relacyjne codziennego funkcjonowania mieszkancéw, wyraznie wazniej-

sze niz poziom gminy wiejskie;j.
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Ad. C.

Wyniki badan pokazuja, ze aktywnos¢ spoleczna mieszkancow Rokitek i Baldowa
ma przede wszystkim charakter uczestnictwa, a znacznie rzadziej — inicjowania dziatan
1 trwatego zaangazowania organizacyjnego. Jednoczesnie ujawnia si¢ istotne zroznicowanie
pomiedzy formami aktywnosci: uczestnictwo w wydarzeniach i zebraniach jest relatywnie
czeste, natomiast aktywno$¢ sformalizowana (organizacje, funkcje, interwencje) pozostaje
ograniczona i1 skoncentrowana w rekach niewielkiej grupy mieszkancow.

Czlonkostwo w organizacjach lub stowarzyszeniach deklaruje 17% respondentéw, co
lokuje badane miejscowosci nieco ponizej poziomu ogoélnopolskiego. Wskazywane sg przez
respondentéw organizacje religijne i parafialne, zwigzki zawodowe, kluby sportowe, kluby se-
niora oraz organizacje charytatywne i samopomocowe. Zaangazowanie ma zwykle charakter
czlonkostwa w jednej organizacji, a pelnienie funkcji kierowniczych jest rzadkie (3% bada-
nych). W praktyce cze$¢ aktywnos$ci organizacyjnej jest ,,wyniesiona” poza wies§ — organizacje,
do ktorych naleza respondenci, maja siedziby w Tczewie — co moze ograniczac lokalny wymiar
uczestnictwa.

Wyraznie czg¢Sciej ujawnia si¢ aktywnos¢ zwigzana z uczestnictwem w zebraniach i
spotkaniach: ponad 30% badanych brato udzial w zebraniach, a 22% zabierato na nich glos.
Jest to istotny wskaznik partycypacji publicznej na poziomie lokalnym. Jednocze$nie jedynie
4% organizowato zebrania, a 6% interweniowato formalnie w urzgdach lub u wtadz lokalnych,
co wskazuje, ze dominujaca forma aktywnosci jest udziat, a nie organizacja lub reprezentowa-
nie interesOw mieszkancow.

Praca spoteczna i1 wolontariat deklarowane sg przez 15% respondentéw, co oznacza
poziom mieszczacy si¢ w szerokim przedziale spotykanym w badaniach ogo6lnopolskich. Z ko-
lei w sferze wydarzen lokalnych widoczna jest wysoka frekwencja: blisko polowa badanych
uczestniczyta w festynach (zar6wno na terenie gminy, jak 1 w Tczewie). Festyny pelnig role
najbardziej powszechnej formy uczestnictwa zbiorowego, podczas gdy udziat w spotkaniach z
politykami i przedstawicielami wtadz ma charakter marginalny.

Odpowiedzi na pytanie otwarte o dzialania na rzecz wsi potwierdzaja, ze aktywno$¢ ma
czgsto wymiar dorazny i problemowy: dominuja spotkania i zebrania wiejskie, sprawy infra-
strukturalne (drogi, przejezdnosc), prace porzadkowe oraz inicjatywy integracyjne (np. Dzien
Dziecka). Zaznacza si¢ rOwniez mobilizacja zwigzana z tematem przytaczenia Rokitek 1 Bat-

dowa do Tczewa.
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Na bazie pytan ankietowych skonstruowany syntetyczny Indeks Aktywnosci Spoteczne;j
(IAS) mierzacy ogodlnie aktywnos¢ spoleczng badanych w skali od 0 — 11. Pomiar indeksem
potwierdza, ze aktywno$¢ ma charakter selektywny: mediana IAS = 0, $rednia 1,2 punktu.
Ponad potowa mieszkancoéw (55%) nie wykazala zadnej z badanych form aktywnosci, 27%
cechuje si¢ niskg aktywnoscig (1-2 formy), a 18% osigga podwyzszony poziom aktywnosci
(co najmniej 3 formy). Nie stwierdzono istotnych zaleznosci IAS z cechami spoteczno-demo-
graficznymi, co sugeruje, ze bierno$¢/aktywnos$¢ nie jest ,,wlasnoscia” jednej kategorii wieku,
wyksztatcenia czy statusu osiedlenczego.

Jednoczes$nie ujawniono istotng dodatnig zalezno$¢ miedzy aktywnoscig spoleczng
a identyfikacja lokalng mierzong indeksem IIL. L.3czne zastosowanie obu indekséw pozwolito
na wyrdznienie spdjnych , jakosciowo odmiennych profili mieszkancéw ze wzglgdu na poziom
identyfikacji lokalnej oraz aktywnosci spotecznej. Analiza pokazala, ze osoby bardziej aktywne
silniej identyfikuja sie z miejscowoscia, co wskazuje na uklad wzajemnego wzmacniania si¢
identyfikacji lokalnej i aktywnos$ci spotecznej. Profilowo najliczniejsza jest grupa osob
o umiarkowanej identyfikacji i braku aktywnosci (ok. 33%), a rdzen najbardziej zaangazo-
wanych (wysoka identyfikacja + wysoka aktywno$¢) obejmuje ok. 11% proby. Ponad polowa
badanych pozostaje nieaktywna niezaleznie od poziomu identyfikacji, co oznacza, Ze istnieje

znaczacy — dotad niewykorzystany — potencjat do uruchomienia szerszej partycypacji.

Ad. D.

W obszarze uogodlnionego zaufania w badanej spotecznosci dominuje postawa ostroz-
nosci: ponad polowa respondentow uwaza, ze ,,0stroznosci nigdy za wiele”, a niespeina jedna
trzecia deklaruje, ze ,,wigkszosci ludzi mozna ufa¢”. W poréwnaniu do danych ogolnopolskich
profil zaufania wypada relatywnie korzystniej (wyzszy odsetek ufajacych i nizszy odsetek nie-
ufnych), ale nadal pozostaje umiarkowanie niski. Zaufanie réznicuje wiek (najwyzsze u naj-
mtodszych, ostroznos¢ dominuje u mtodych dorostych i starszych) oraz jest powigzane z iden-
tyfikacja lokalng (czgstsze deklaracje zaufania przy wyzszym IIL).

Poczucie wptywu na sprawy lokalne jest podzielone niemal po polowie, z lekka prze-
waga przekonania o niskiej sprawczo$ci jednostki. Jednocze$nie poczucie sprawczosci wyraz-
nie wspotwystepuje z identyfikacjg lokalng: osoby przekonane, ze mieszkancy sag w stanie
wspolnie rozstrzyga¢ wazne sprawy, osiagaja wyzsze wartosci [IL. W odniesieniu do relacji

z lokalnymi politykami przewaza umiarkowanie korzystna opinia: nieco ponad potowa uwaza,
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ze lokalni politycy znajg i rozumiejg poglady mieszkancoOw, a ocena ta réwniez rosnie wraz
z identyfikacja lokalna.

Badanie percepcji funkcjonowania instytucji na poziomie lokalnym pokazato, ze miesz-
kancy Baldowa cze$ciej postrzegaja instytucje jako dzialajace w logice nieformalnych
ukladéw, podczas gdy w Rokitkach czesciej deklarowana jest wiara w formalne procedury.

Podobnie w obszarze zainteresowania dziataniami wladz w Baldowie cze¢$ciej deklaro-
wane jest zainteresowanie, natomiast w Rokitkach wigksza jest grupa wykazujaca niski poziom
zainteresowania lub dystans obywatelski. Oceny wtadz gminy 1 woéjta sa czegsciej pozytywne,
lecz wysoki udziat odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢” wskazuje na ostroznos¢ w formutowaniu
ocen; wobec wladz Tczewa dominuje brak jednoznacznej oceny.

Centralnym tematem politycznym jest stosunek do przytaczenia Rokitek i Baldowa do
Tczewa. Po korekcie wagowej sprzeciw wynosi ok. 44—45%, poparcie ok. 34—36%, a postawy
neutralne 20-22%. Wyniki wskazuja na trwatg polaryzacje, przy istnieniu znaczacej grupy neu-
tralnej, w ktorej opinie mogg si¢ krystalizowa¢. Mieszkancow Rokitek charakteryzuje bardziej
jednoznacznie sprzeciwianie si¢ wigczeniu i silniejsze akcentowanie niezaleznosci, natomiast
w Baldowie postawy sg bardziej rozproszone i cze$ciej ambiwalentne. Dodatkowo identyfika-
cja terytorialna roéznicuje si¢ wedlug wieku i stazu zamieszkania: mtodsi 1 krocej mieszkajacy
czesciej identyfikujg si¢ z Tczewem, starsi i bardziej zakorzenieni — z gming wiejska, co po-
Sredniczy w podejsciu do planéw wlaczenia wsi w granice administracyjne miasta.

Analiza postaw wobec ewentualnego wiaczenia Rokitek/Baldowa do miasta Tczewa ze
wzgledu na profile spoteczne (IIL x IAS) wskazuje, Ze sprzeciw wobec tego rozwiazania jest
najdobitniej artykulowany przez osoby jednoczesnie silnie identyfikujace si¢ z miejscem
zamieszkania oraz aktywne spolecznie. Odmienny wzorzec ujawnia si¢ wsrdd respondentow
o niskiej identyfikacji lokalnej 1 niskiej aktywnosci spolecznej, wsérdd ktorych relatywnie czg-
Sciej pojawiaja si¢ odpowiedzi popierajace wiaczenie do Tczewa lub wskazujace obojetnosé
wobec tego rozwigzania. Ustalenie to sugeruje istnienie mechanizmu, w ktorym identyfikacja
lokalna posredniczy w ksztaltowaniu opinii 0 pozadanym statusie administracyjnym wsi.

Wypowiedzi otwarte o zaletach i wadach pokazuja, ze mieszkancy oceniajg wiaczenie
przez te same obszary zycia, ale przypisuja im odmienne znaczenia. Po stronie zalet dominuje
poprawa transportu i komunikacji oraz infrastruktury, natomiast po stronie wad — obawy finan-
sowe (podatki, optaty, koszty zycia), urbanizacja (bloki, deweloperka), hatas 1 ruch oraz utrata
wiejskiego charakteru i lokalnej autonomii. Potwierdza to, ze spér ma nie tylko wymiar prag-

matyczny, lecz w duzej mierze tozsamos$ciowy i zwiazany z poczuciem sprawczosci.
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Analiza czterech ptaszczyzn przejawiania si¢ wigzi lokalnej pokazuje, ze kwestia ewen-
tualnego wiaczenia Rokitek 1 Batldowa do miasta Tczew nie ma charakteru jednoznacznego.
Dane empiryczne pozwalaja wskaza¢ dwie grupy racji: argumenty przemawiajace za formal-
nym dostosowaniem granic administracyjnych do istniejacych powigzan funkcjonalnych oraz
argumenty wskazujgce na istotne ryzyka spoteczne i tozsamosciowe zwigzane z takim proce-
sem. Zestawienie tych argumentdw nie ma charakteru normatywnych rekomendacji, a stuzy

celom opisowo-diagnostycznym.

Argumenty ,,za” przylaczeniem.

Podstawowym argumentem ,,za” jest faktyczna, silna integracja funkcjonalna bada-
nych miejscowosci z miastem Tczewem nadajaca ksztalt zycie codziennemu mieszkancow
juz teraz niezaleznie od formalnej przynalezno$ci administracyjnej. Zdecydowana wigkszos$¢
respondentow (87%) deklaruje codzienne lub niemal codzienne wyjazdy poza miejscowos¢ za-
mieszkania, a Tczew jest ich gtéwnym kierunkiem. Czestotliwos$¢ przyjazdow do miasta niemal
pokrywa si¢ z 0ogolng czestotliwoscia wyjazddéw, co wskazuje, ze granica administracyjna nie
odpowiada realnym wzorcom mobilnosci.

Integracja ma charakter wielowymiarowy. Po pierwsze, obejmuje integracje mobilno-
sciowq i funkcjonalng: praca, edukacja dzieci, zakupy, opieka zdrowotna oraz znaczna czg$¢
kontaktow spotecznych realizowane sg w Tczewie. Po drugie, widoczna jest integracja rela-
cyjna — miasto pehni role ,,wezta”, w ktorym koncentruja si¢ sieci znajomosci i relacje zawo-
dowe; mediana liczby ,,dobrych znajomych” w Tczewie jest wyZsza niz w gminie wiejskiej. Po
trzecie, mamy do czynienia z integracja ekonomiczng: zrodta dochodéw gospodarstw domo-
wych sg w przewazajacej mierze pozalokalne, wsie petniag funkcje mieszkaniowa nie stanowigc
samodzielnych systemow gospodarczych.

Argument ten wzmacnia podmiejski/miejski profil spoleczno-zawodowy mieszkan-
cow. Ponad 80% badanych to osoby naplywowe, glownie z Tczewa i regionu, o wysokiej ak-
tywnos$ci zawodowej, pozarolniczym charakterze zatrudnienia i relatywnie wysokim poziomie
wyksztalcenia. Struktura ta jest typowa dla podmiejskich ,,sypialni” 1 sprzyja orientacji na mia-

sto jako gtowny punkt odniesienia funkcjonalnego.
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Kolejnym elementem sg oczekiwania infrastrukturalne, ktore w duzej mierze odpo-
wiadajag modelowi miejskiemu. W odpowiedziach na pytanie otwarte dotyczace zalet ewentu-
alnego przylaczenia si do miasta wskazywano poprawe komunikacji miejskiej (czgstotliwose,
dostgpnosé, bezptatnosc), rozwoj infrastruktury technicznej (drogi, chodniki, oswietlenie) oraz
wieksze mozliwosci inwestycyjne 1 sprawniejszg administracje. Wysoki poziom mobilno$ci
wzmacnia znaczenie transportu zbiorowego, a miasto dysponuje wigkszymi mozliwo$ciami
w tym zakresie.

Istotne jest rowniez, ze — mimo przewagi sprzeciwu — istnieje znaczgca grupa miesz-
kancow otwartych lub neutralnych wobec przytaczenia. Po korekcie wagowej okoto 34-36%
respondentéw deklaruje poparcie, a 20-22% pozostaje obojetnych. W Batdowie postawy sa
wyraznie bardziej ambiwalentne niz w Rokitkach. Oznacza to, ze istnieje realne pole do dialogu
1 negocjacji spotecznych.

Wysoka mobilno$¢ przestrzenna oraz silne powigzania funkcjonalne z miastem wspot-
wystepuja w badanej zbiorowosci z wysokim poziomem satysfakcji z zamieszkiwania i iden-
tyfikacji lokalnej (Srednia IIL = 3,69; 74% ocen zadowolenia). Wspotwystepowanie wysokiej
mobilnosci 1 wysokiej identyfikacji lokalnej moze by¢ interpretowane dwojako. (I tu docho-
dzimy do kwestii ryzyka zwigzanego z planowang decyzja administracyjna.) Z jednej strony
dane nie wskazuja na automatyczng erozj¢ wiezi lokalnych w warunkach intensywnych powia-
zan z miastem. Moze to sugerowacé, ze decyzja administracyjna sankcjonujgca niejako stan fak-
tyczny ,.nic nie zmieni”, to znaczy nie naruszy satysfakcji z miejsca zamieszkiwania ani
identyfikacji lokalne;.

Z drugiej jednak strony roOwnie uprawniona jest interpretacja, zgodnie z ktérg wysoki
poziom satysfakcji z zamieszkiwania na wsi wynika z wyraznego rozdzielenia funkcji: miasto
pelni rolg przestrzeni pracy 1 obowiazkow, natomiast wie$ — przestrzeni zamieszkania, spokoju
1 wycofania z presji zycia miejskiego. W tym ujeciu zachowanie odrgbnosci administracyjne;j 1
symbolicznej moze by¢ jednym z warunkow utrzymania obecnego poziomu zadowolenia i
identyfikacji lokalne;j

Interpretacje te zostaty zestawione w Ramce analityczne;.
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Ramka analityczna

Mobilnos$¢, integracja funkcjonalna a wie¢z lokalna — dwie mozliwe interpretacje

dane empiryczne = wspotwystgpowanie bardzo wysokiej mobilno$ci przestrzennej mieszkancéw Ro-
kitek i Baldowa oraz integracji funkcjonalnej z miastem i wysokiego poziomu satysfakcji z zamieszki-

wania oraz identyfikacji lokalne;j

Mozliwos$¢ interpretacji na dwa sposoby, niewykluczajace si¢ wzajemnie, akcent na odmien-

nych mechanizmach spoteczno-przestrzennych

Interpretacja A — wspolwystepowanie mobilnosci i zakorzenienia.
Wysoka mobilno$¢ i silne powigzania funkcjonalne z miastem nie prowadzg automatycznie do
erozji wigzi lokalnych. Mieszkancy funkcjonuja rownolegle w dwoch porzadkach: miejskim
(praca, ushugi, instytucje) oraz lokalnym (zamieszkanie, bezpieczenstwo, sgsiedztwo). Porzadki
te sa wzglednie niezalezne. Mobilno$¢ i integracja funkcjonalna oraz identyfikacja lokalna nie
sa zjawiskami konkurencyjnymi, lecz wspolistniejacymi = mozliwo$¢ zmian administra-

cyjnych bez natychmiastowej dezintegracji spoteczne;.

Interpretacja B — wies jako przestrzen kompensacyjna wobec miasta

(,,hipoteza azylu”).
Wysoki poziom satysfakcji i identyfikacji lokalnej jest mozliwy witasnie dlatego, ze miejsce
zamieszkania pozostaje odrgbne od miasta. Wie$ pelni funkcj¢ przestrzeni wycofania z presji
pracy, intensywnosci relacji zawodowych 1 instytucjonalnych oraz tempa zycia miejskiego. W
tym ujeciu rozdzielenie funkcji: miasto jako przestrzen aktywnosci, a wies jako przestrzen
zamieszkania i spokoju, moze stanowi¢ istotny warunek utrzymania wysokiego poziomu za-
dowolenia z zycia lokalnego. Administracyjna integracja wsi i miasta nie musi ostabi¢ wi¢zi
lokalnych sama w sobie, ale moze to zrobi¢, jesli naruszy funkcje wsi jako przestrzeni odreb-
nej od miasta.

Zmiana administracyjna = zagrozenie ,,azylu”’’.

77 Warto zauwazy¢, ze ,,hipoteza azylu” jesliby byta stuszna przynajmniej w odniesieniu do czeéci badanych mo-
glaby wyjasniaé te czes¢ sprzeciwu wobec planow przylaczenia, ktora niekoniecznie jest thumaczona ,,motywa-
cja tozsamosciowg”.
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Dane empiryczne nie pozwalaja jednoznacznie rozstrzygnac¢, ktéra z interpretacji ma
charakter dominujacy. Wskazuja jednak, ze ewentualne zmiany administracyjne moga miec
odmienne konsekwencje w zaleznosci od tego, czy naruszg funkcjonalng i symboliczng odreb-

nos$¢ wsi jako przestrzeni zamieszkania.

Argumenty ,,przeciwko” przylaczeniu.

Istotnym ryzykiem jest przewaga sprzeciwu wobec przylaczenia oraz jego zakorze-
niony charakter. Po korekcie wagowej 44-45% mieszkancow sprzeciwia si¢ inkorporacji,
przy czym znaczna cz¢$C tej grupy wyraza sprzeciw zdecydowany. Sprzeciw ten jest szczegdl-
nie silny w Rokitkach oraz wérdd osob silnie identyfikujacych si¢ z miejscowoscia, aktywnych
spotecznie i1 dluzej w niej zamieszkujacych. Oznacza to, Ze nie jest to opdr marginalny ani
dorazny, lecz osadzony w wzglednie trwatych cechach biograficznych i tozsamosciowych.

Kolejnym ryzykiem identyfikowanym w danych jest mozliwe oslabienie lokalnej
sprawczosci i zaufania instytucjonalnego. Juz obecnie poczucie wplywu na sprawy lokalne
jest wyraznie podzielone, a wérdd przeciwnikdéw przylaczenia dominujg obawy przed margina-
lizacja sotectw, oddaleniem proceséw decyzyjnych od mieszkancéw oraz utrata realnego
wplywu na najblizsze otoczenie. W Baldowie szczegdlnie silnie obecne jest przekonanie o ko-
niecznosci ,,zalatwiania spraw po znajomosci”’, co moze wzmacnia¢ nieufno$¢ wobec wiegk-
szych, bardziej ztozonych struktur administracyjnych.

Bardzo istotne sg takze obawy finansowe i jako$ciowe, ktore w percepcji mieszkancow
maja charakter bardziej pewny 1 trwaty niz potencjalne korzysci. Najczesciej wskazywane wady
to wzrost podatkéw 1 optat, wzrost kosztow zZycia, urbanizacja, halas, zwigkszony ruch oraz
utrata spokoju, zieleni i wiejskiego charakteru miejscowosci. W tym sensie bilans kosztéw 1
zyskow jest oceniany asymetrycznie: koszty sg postrzegane jako bezposrednie i nieodwracalne,
korzys$ci — jako warunkowe 1 odlozone w czasie.

Dodatkowym czynnikiem ryzyka jest rola aktywnosci spolecznej jako potencjalnego
Zrédla oporu. Najbardziej zaangazowana grupa mieszkancow (ok. 11%), faczaca wysoka iden-
tyfikacje lokalng z wysoka aktywnos$cig spoteczna, to jednoczes$nie grupa najczesciej artykutu-
jaca sprzeciw wobec przylaczenia. Oznacza to, ze aktywnos¢ obywatelska nie musi sprzyjaé
akceptacji integracji administracyjnej, lecz moze wzmacnia¢ mobilizacje obronng 1 zdolno$¢

do dtugotrwatego konfliktu lokalnego.
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Wreszcie, dane pokazuja niejednorodnos¢ spoleczng Rokitek i Baldowa. Miejscowo-
$ci te ro6znig si¢ poziomem satysfakcji, zaufania, zainteresowania polityka lokalng, ocen insty-
tucji oraz strukturg postaw wobec Tczewa. W praktyce oznacza to, ze jednolite rozwigzanie
administracyjne moze nie odpowiada¢ zréznicowanym lokalnym konfiguracjom intereséw i

tozsamosci.

Zestawienie argumentow ,,za” i ,,przeciw” pokazuje, ze ewentualne przytaczenie Roki-
tek 1 Batdowa do Tczewa nie jest prostg alternatywg ,,korzysci versus straty”. Dane empiryczne
ujawniajg napiecie miedzy wysokim stopniem integracji funkcjonalnej a silnym zakorze-
nieniem lokalnym i obawami o utrate sprawczosci. Kluczowe wydaje si¢ to, ze potencjalne
ryzyka spoleczne nie wynikaja z samego faktu zmiany granic administracyjnych, lecz z spo-
sobu jej przeprowadzenia oraz z tego, czy proces ten bedzie w stanie pogodzi¢ usprawnienia

funkcjonalne z ochrong lokalnej tozsamosci, podmiotowosci 1 jakosci zycia mieszkancow.
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Aneks: kwestionariusz ankiety
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Instytut
Bezpieczenstwa
i Socjologii

Uniwersytet Pomorski w Stupsku

Nr respondenta:

Nr ankietera:

ANKIETA T _12_2025

Szanowna Pani! Szanowny Panie!

Nazywam sig i jestem ankieterem z ramienia Spotki Celowej OPEN UP sp. z o.0. Uni-
wersytetu Pomorskiego w Stupsku. Obecnie prowadzimy badania socjologiczne wsrod mieszkarncow gminy. Inte-
resujg nas ich opinie dotyczqce ich miejscowosci, ich zycia i ich problemow. Wszystkie Pani/Pana wypowiedzi
zostang potraktowane jako material poufny i nie trafig do nikogo spoza zespotu badawczego a prezentowane bedg
Jedynie w zbiorczych zestawieniach statystycznych,. Chcielibysmy Panig/Pana prosi¢ o wziecie udziatu w naszej
ankiecie i szczerq odpowiedz na zadane pytania.

Dzigkujemy
Zespol
Badawczy

Tk

Prosz¢ powiedzieé, czy ogolnie rzecz
biorac, jest Pan(i) zadowolony(a) z za-
mieszkiwania w .................. ?
(Ankieter: wpisac nazwe miejscowosci)

jestem bardzo zadowolony(a)
jestem raczej zadowolony(a)
trudno powiedzie¢

jestem raczej niezadowolony(a)

A e

jestem bardzo niezadowolony(a)

2. Ktore z ponizszych okreslen najlepiej oddaje Pana(i) stosunek do miejscowosci, w
ktorej Pan(i) mieszka? Prosze wybra¢ tylko jedna z nich. (Ankieter: wreczy¢ responden-
towi KARTE 1 i odczytac wszystkie mozliwosci)

Tu kazdy ma wszystko, co najlepsze

Tu czuje si¢ jak u siebie, a w wigkszej miejscowosci raczej obco.

Tu mozna sobie jako$ radzi¢, przyktadowo: nawet ogrod ulatwia zycie.

Nie ma tu rozrywek, ale zawsze mozna po to dojecha¢ do wigkszej miejscowo-
sci.

Teraz wszgdzie jest coraz trudniej, co za réznica gdzie si¢ mieszka.

Tu jest zycie i1 praca tylko dla pewnych grup ludnosci, i tym jest tu dobrze.
Zycie jest tu mniej ciekawe.

Wicksza miejscowo$¢ daje jakie$ perspektywy, tu cztowiek si¢ marnuje.

Mam do$¢ tej dziury.

b

LR W




(Ankieter: wpisac¢ nazwe miejscowosci)

3. Gdyby mial Pan(i) taka mozliwos¢,
czy wyprowadzil(a)by si¢ Pan(i) na stale

2. nie----->przejsé do pyt. 5
(tego nie czytamy
3. trudno powiedzie¢

>przejs¢ do pyt. 5

kaé?

4. Gdzie chcialby Pan(i) wtedy zamiesz-

Ankieter: dopyta¢ starannie — w przypadku wskazania
zagranicy zanotowac¢ kraj i ewentualnie miejscowos¢.

5. Prosze powiedzieé, w jakim stopniu ponizsze sformulowania odpowiadaja Pana(i) od-

czuciom w stosunku do (.....ccovvennnnnnn ): (Ankieter: wpisa¢ nazwe miejscowosci i przeczytaé
skale z tabeli, co jakis czas jg przypominac)
zdecydo- raczej sie | trudno . .| zdecydo-
wanic Si1¢ . . raczej si¢ . .
nie 7ga- nie zga- powie- 2gadzam wanie si¢
dzam dzam dzie¢ zgadzam
1) Na ludzi, ktérzy tu mieszkajg, mozna 1 2 3 4 5
na ogo6t liczy¢.
2) Sprawy, ktorymi si¢ interesujg ludzie 1 2 3 4 5
mieszkajacy wokot mnie, tak naprawde
mato mnie obchodzg.
3) Czuje si¢ tu zakorzeniony(a). 1 2 3 4 5
4) Mam poczucie, ze W tej miejscowosci 1 2 3 4 5
jestem w stanie co$ zmieni¢ na lepsze.
5) Tutaj czuje si¢ bezpiecznie 1 2 3 4 5
6) Tak naprawde czuje si¢ tu obco 1 2 3 4 5
7) Jestem dumny(a) z tego miejsca, w kto- 1 2 3 4 5
rym mieszkam.
8) Najlepiej by bylo, gdyby wie$, w ktorej 1 2 3 4 5
mieszkam zostata wlaczona do Tczewa.
9). Bardziej czuj¢ si¢ zwigzany z miastem 1 2 3 4 5
Tczewem niz gming wiejska.
10) Wazne jest, aby wies$, w ktorej miesz- 1 2 3 4 5
kam byta niezalezna od miasta Tczewa.
11) Nie ma wigkszego znaczenia czy 1 2 3 4 5
wies, w ktorej mieszkam nalezy do gminy
wiejskiej, czy do miasta Tczewa.
6. Jak czesto zdarza si¢ Panu(i) wyjezdzaé¢ poza miejscowo$¢ zamieszkania? (Ankieter: zazna-
czy¢ tylko jedng odpowiedz):
1. codziennie/kilka razy w tygodniu
2. kilka razy w miesigcu
3. mniej wigcej raz na miesigc
4. raz, albo kilka razy w roku
5. rzadziej
6. praktycznie wcale
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7. Co jest najczestszym powodem takich wyjazdow? (Ankieter: zaznaczy¢ nie wiecej niz dwie
odpowiedzi):
praca/szkota
zakupy
spotkania i uroczystosci rodzinne
zalatwianie spraw w urzedach
wizyty u lekarzy
wyjazdy na koncerty, do kina, itp.
inne
JAKIE? ...t ettt

Nk W=

8. A jak czesto zdarza sie Panu(i) przyjezdza¢ do Tczewa? (Ankieter: zaznaczyé tylko jedng od-
powiedz):
1. codziennie/kilka razy w tygodniu
kilka razy w miesiacu
mniej wigcej raz na miesiac
raz, albo kilka razy w roku
rzadziej
praktycznie wcale

ARG ol

9. Co jest najczestszym powodem przyjazdow do Tezewa? (Ankieter: zaznaczyé nie wiecej niz
dwie odpowiedzi)
jestem tam tylko przejazdem
praca/szkota
zakupy
spotkania i uroczysto$ci rodzinne
zatatwianie spraw w urzgdach
wizyty u lekarzy
wyjazdy na koncerty, do kina, itp.
inne
JOKTE? ...ttt et h ettt ae bttt b £ent st ent et e et et ntene et eneas

PXNANR LD =

10. Czy Pana(i) rodzina/krewni mieszkaja w Tczewie?

1. tak
nie

11. Czy Pana(i) dzieci chodza do 7tobka w Tczewie?
1. tak
2. nie
3. nie dotyczy — nie mam dzieci/dzieci w tym wieku

12. Czy Pana(i) dzieci chodza do przedszkola lub ucza sie w Tczewie?

4. tak
5. nie
6. nie dotyczy — nie mam dzieci/dzieci w tym wieku
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13. Gdzie Pana(i) dzieci korzystaja z zaje¢ pozalekcyjnych?

W miejscowosci zamieszkania (........... Ankieter: wpisac nazwe miejscowosci)
w Tczewie

nigdzie nie korzystaja

nie dotyczy — nie mam dzieci/dzieci w tym wieku

bl

14. Czy pracuje Pan(i) w Tczewie?

1. tak
2. nie
3. trudno powiedzie¢, czasami (Ankieter: tego nie czytamy)

15. Czy inni cztonkowie Pana(i) gospodarstwa domowego pracuja w Tczewie?

1. tak
2. nie

16. W jakiej miejscowosci najchetniej spedza Pan(i) czas wolny:
1. w miejscowosci zamieszkania
2. w Tczewie
3. W INNEJ MICISCOWOSCL (JAKIEI?........ooooveovsoeeesssssisssssssssssssssssspssspsssssssssssssssssssssssssssssssnssasssssseans ).

17. W jakiej miejscowosci poza........ccceueuen.. (Ankieter: wpisa¢ nazwe miejscowosci za-
mieszkania respondenta) i Tczewem najczesciej Pan(i) bywa?
(Ankieter: wpisa¢ nazwe podang przez respondenta)

L] A e TP

18. W jakiej miejscowos$ci znajduja sie groby Pana(i) bliskich?
(Ankieter: wpisa¢ nazwe podang przez respondenta)

LSS A T PTPTeS

19. Jedni ludzie utrzymuja szerokie kontakty towarzyskie, inni nie maja takiej potrzeby. Ile
0s0b okreslitby(aby) Pan(i) mianem PRZYJACIOL ALBO BARDZO DOBRYCH ZNAJO-
MYCH (Z KTORYMI SPEDZA PAN(I) WOLNY CZAS, ZAPRASZA DO DOMU, ITP.) spo-
srod...

liczba

1. os6b mieszkajacych w tej samej miejscowosci?

2. 0s6b mieszkajacych w Tczewie?

3. 0s6b mieszkajacych w gminie poza......................
(Ankieter: wpisac nazwe miejscowosci zamieszkania re-
spondenta)?

4. 0s6b mieszkajacych poza gming?
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20. Czy bliscy znajomi z tej samej miejscowosci to znajomi...

Pyt. 20 Pyt. 21 Pyt. 22 Pyt. 23

tak nie tak nie tak nie tak nie
1. Z pracy/ze szkoly. 1 2 1 2 1 2 1 2
2. Sasiedzi. 1 2
zj.iZna] omi ze wspolnej organiza- | ) | ) | ) | )
4. Znajomi, ktérzy maja takie | ) 1 ) 1 ) | )
samo hobby.
5. Z kosciofa. 1 2 1 2 1 2 1 2
6. Dgyvm koledzy ze szkoty/ze 1 5 { 5 { 5 1 5
studiow.
7. Inne:(jakie?)..................... 1 2
7. Inne:(jakie?)...................... 1 2
7. Inne:(jakie?).........cooenen... 1 2
7. Inne: (jakie?)..................... 1 2

21. A jesli chodzi o znajomych z Tczewa, to sa znajomi...
(Ankieter: odpowiedz odnotowac w odpowiednich kolumnach tabeli pod pytaniem 20)

22. A jesli chodzi o znajomych z gminy, ale spoza miejscowos$ci zamieszkania, to sa znajomi...

(Ankieter: odpowiedz odnotowac w odpowiednich kolumnach tabeli pod pytaniem 20)

23. Jeszcze chcieliby$my sie dowiedzie¢, czy bliscy znajomi spoza gminy, to sa znajomi...

(Ankieter: odpowiedz odnotowac w odpowiednich kolumnach tabeli pod pytaniem 20)

24. Jak na ogél ukladaja sie Pana(i) stosunki z sasiadami? (Ankieter: zaznaczy¢ tylko jedng od-

powiedz):
1. bardzo dobrze
2. dobrze
3. tak sobie, r6znie bywa
4. 7Zle
5. bardzo Zle
6. trudno powiedzie¢ (Ankieter: tego nie czytamy)

25. Czy w razie pilnej potrzeby bylby(bylaby) Pan(i) w stanie pozyczy¢ od rodziny i znajo-

mych w miejscowoS$ci zamieszkania potrzebna kwote pieniedzy?

1. zdecydowanie tak
2. raczej tak
3. trudno powiedzie¢
4. raczej nie
5. zdecydowanie nie
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26. Ogélnie rzecz biorac, czy uwaza Pan(i),
ze mozna ufaé¢ wiekszosci ludzi, czy tez sadzi,
Ze w postepowaniu z ludZmi ostroznosci nigdy
za wiele?

1. Wigkszosci ludzi mozna ufa¢
2. Ostrozno$ci nigdy za wiele
3. Trudno powiedzie¢

27. Ponizej przedstawione sa pary przeciwstawnych opinii. Prosze wybraé z kazdej pary te opi-
ni¢ (tylko jedna), ktora jest blizsza Pana(i) pogladom. (Ankieter: wreczyc respondentowi KARTE 2)

1.

A. Czlowiek taki jak ja ma niewielki wptyw na
to, co si¢ w tej miejscowosci dzieje.

B. Wigkszos¢ spraw waznych dla mieszkancow
tej miejscowosci jesteSmy w stanie rozstrzygnac
we wlasnym zakresie.

2

A. Tutejsi dziatacze i politycy nie przejmujg si¢
tym, co mys$la tacy ludzie jak ja.

B. Lokalni politycy i dziatacze do§¢ dobrze znaja
i rozumieja poglady ludzi takich jak ja.

3

A. Znajomosci i nieformalne kontakty to najlep-
szy sposoOb na zatatwienie spraw w tutejszych
urzgdach i instytucjach.

B. Moéwienie, ze nic nie da si¢ zatatwic bez nie-
formalnych kontaktéw w lokalnych urzedach i
instytucjach to przesada.
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. . . . . . trudno po-
28. Czy obecnie lub w ciagu ostatniego roku: tak do ilu? nie ano po
wiedziec¢

1) Nalezal(a) Pan(i) do jakich$ organizacji lub sto-

warzyszen (fundacji, klubow, grup wspoélnie dziata- 1 ] 2 3

jacych, wspolnot, itp.)?

do jakich? a) byly to: (dnkieter: nie czytaé, przyporzqdkowa¢ do ponizszych typéw, w razie po-
trzeby dopytaé, mozliwy jest wybor wielokrotny, zapytaé o nazwy i zapisac je w wolnym

(Ankieter: za- miejscu zaznaczajqc jaki to jest typ organizacji)

, . Typ organizacji/instytucji Siedziba orga-
dac¢ pytanie, nizacji/instytu-
gdy w pod- cii
pun kcie 1 od- 1. Or'ganizacje (.izi'aiaja[c na rzecz szkolnictwa, o$wiaty, np. komitet rodziciel-

ed? ski/rada rodzicow
p OWlf z 2. | Organizacje dziatajace na rzecz szkolnictwa, o$wiaty, np. fundacja szkolna,
L tak”) STO, itp.
3. | Zwiazki zawodowe
4. | Organizacje sportowe (zwiazki, kluby, stowarzyszenia)
5. | Organizacje, ruchy religijne, wspolnoty parafialne
6. | Ochotnicza Straz Pozarna
7. | Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe
8. | Organizacje mtodziezowe: harcerstwo
9. | Organizacje mtodziezowe: np. zwigzki i stowarzyszenia studenckie, kluby mto-
dziezowe
10 | Organizacje charytatywne dziatajace na rzecz osob potrzebujacych, dzieci, ubo-
gich, bezdomnych, chorych, niepetnosprawnych, ofiar klesk zywiotowych, ofiar
wojny, itp.
11 | Organizacje emerytow, kluby seniorow
12 | Organizacje na rzecz ochrony $rodowiska naturalnego
13 | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, chor
14 | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, orkiestra/zespot muzyczny
15 | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, zespot taneczny
16 | Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, zespét teatralny
17 | Organizacje wspierajgce placowki stuzby zdrowia
18 | Organizacje samopomocowe, np. stowarzyszenia 0sob niepetnosprawnych, sa-
motnych ojcéw, AA, bezrobotnych
19 | Organizacje kombatantow, weterandéw, ofiar wojen
20 | Komitety starajace si¢ zatatwienie konkretnej sprawy, grupy protestu
21 | Samorzady gminne, powiatowe, wojewddzkie
22 | Stowarzyszenia mitosnikow miejscowosci, ochrona zabytkow, rozwoj kultury
regionalnej
23 | Stowarzyszenia mito$nikow regionu
24 | Organizacje kobiece, np. kota gospodyn wiejskich, stowarzyszenie amazonek
25 | Partie polityczne
26 | INNEEO tYPU (JAKIE?) . . ettt et et et et ettt et et et et e et et e et e et e e e e e e eaenaaas
(tego nie czytamy
b) nie pamietam
29. Czy obecnie lub w ciggu ostatniego roku: Kk do ilu? : trudno po-
ta . nie o
/ile razy? wiedzie¢
2) Petnit(a) Pan(i) funkcje kierownicze w organiza- 1 5 3
cjach lub stowarzyszeniach? | | oo
3) Organizowal(a) Pan(i) jakie$ zebranie? T | i, 2 3
4) Bral(a) Pan(i) udziat w jakich$ zebraniach? | 1 | ... 2 3
5) Zabieral(a) Pan(i) glos na zebraniach? 1 | 2 3
6) Pracowat(a) Pan(i) dobrowolnie i nieodptatnie na 1 5 3
rzecz innych (spoza rodziny) lub dla spotecznogei? | =~ | T
7) Interweniowal(a) w imieniu mieszkancow w
. ) 2 3
urzedach i1 u wtadz lokalnych?
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30. Czy w ciagu ostatnich 6 miesiecy o
uczestniczyl(a) Pan(i) w ktoryms ze 1. Festynie/jarmarku
wskazanych wydarzen w gminie wiej- | 2- Koncerc.le/ przedstawieniu
skiej Tczew? 3. Spotkan}u z radpym .
4. Spotkaniu z wojtem gminy

Conicters spovnic i e chods o | Spoantspoliiemanddaem e
wydarzenia POZA MIASTEM szczebla wojewodzkiego, krajowego
TCZEW) 6. INOYM GaKIM?).......o.eooveoeeeeeeeeeeeeee
31. Czy w ciagu ostatnich 6 miesiecy o
uczestniczyl(a) Pan(i) w ktoryms ze | |- Festynie/jarmarku
wskazanych wydarzen w Tczewie? 2. Koncercie/przedstawieniu

3. Spotkaniu z radnym

4. Spotkaniu z prezydentem miasta

5. Spotkaniu z politykiem/kandydatem na radnego/pre-

zydenta miasta/ posta/senatora/prezydenta (urzedni-
kiem) szczebla wojewodzkiego, krajowego
6. Innym (Jakim?)..........ccooiiiiiiiiii

32. Czy w ciagu ostatnich 6 mie- )
siecy uczestniczyl(a) Pan(i) w ja- 1. nie

kich§ dzialaniach podjetych przez 2. tak (jakich?) ....................................................
mieszkancow na rzecz IHEJSCOWO- | +rvereesree et
éci ZamiESZkania? ........................................................................

Bardzo si¢ tym interesuje
Trochg si¢ interesuje

Trudno powiedzie¢

Mato sie tym interesuje

Nie interesuje si¢ tym w ogole

33. Czy - ogélnie rzecz biorac — interesuje si¢ 1

Pan(i) dzialaniami wladz gminy wiejskiej 2

Tezew? 3.
4.
5

Bardzo si¢ tym interesuje
Trochg si¢ interesuje

Trudno powiedzie¢

Mato sie tym interesuje

Nie interesuje si¢ tym w ogole

34. Czy - ogélnie rzecz biorac — interesuje si¢
Pan(i) dzialaniami wladz miasta Tczewa?

Nk W=

Bardzo dobrze.
Raczej dobrze
Trudno powiedzie¢
Raczej zle

Bardzo Zle

35. Jak — ogélnie rzecz biorac — ocenia Pan(i)
dzialania wladz gminy wiejskiej Tczew?

D =

Bardzo dobrze.
Raczej dobrze
Trudno powiedzie¢
Raczej zle

Bardzo zle

36. Jak — ogélnie rzecz biorac — ocenia Pan(i)
dzialania wladz miasta Tczewa?

DB L
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37. A jak ocenia Pan(i) dzialania wéjta gminy
wiejskiej Tczew?

DB

Bardzo dobrze.
Raczej dobrze
Trudno powiedzie¢
Raczej zle

Bardzo Zle

38. A jak ocenia Pan(i) dzialania Prezydenta
miasta Tczewa?

DB

Bardzo dobrze.
Raczej dobrze
Trudno powiedzie¢
Raczej zle

Bardzo Zle

39. Czy glosowal(a) Pan(i) w ostatnich wybo-
rach samorzadowych ?

N —

Tak.
Nie

Trudno powiedzie¢, nie pamigtam (Ankieter:
tego nie czytamy)

40. Ostatnio pojawiaja sie pomysly wlaczenia
Pana(i) miejscowosci zamieszkania do miasta
Tczew. Jaki jest Pana(i) stosunek do takiego
rozwiazania?

kv

Zdecydowanie popieram

Raczej popieram

Jest mi to obojetne

Raczej jestem temu przeciwny(a)

Jestem zdecydowanie temu przeciwny(a)

41. Jakie bylyby Pana(i) zdaniem zalety takiego rozwiazania?

(Ankieter: dopytac starannie)

42. A jakie wady?
(Ankieter: dopytaé starannie)
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Na koniec prosimy o podanie informacji potrzebnych do statystycznego opracowania

ankiety.
M1. Pleé respondenta 1. kobieta
(tego nie czytamy) 2. mezczyzna
M2. Prosze podac¢ swéj rok urodzenia
cvevrennnnennene ne oo (ANkieter: wpisaé)
M3. Miejsce zamieszkania 1. Batdowo i Knybawa
2. Czatkowy
3. Czarlin
4. Rokitki
5. Sliwiny
6. Tczewskie Laki
7. Zajaczkowo
8. inne
M4. Ile lat mieszka Pan(i) w tej miejscowo-
$ci? <o diczba lat
MS5. Gdzie mieszkal(a) Pan(i) przed osiedle- | 1. nie dotyczy, mieszkam tu od urodzenia
2

niem si¢ w tej miejscowosci?

(Ankieter: wpisac¢ nazwe miejscowosci)

Mé. Jaki jest Pan(i) stan cywilny?

kawaler/panna
zonaty/zamezna/konkubinat
rozwiedziony(a)/w separacji
wdowiec/wdowa

M?7. Jakie jest Pana(i) wyksztalcenie

podstawowe lub niepetne podstawowe
zasadnicze zawodowe

$rednie

wyzsze licencjackie

wyzsze magisterskie (lub odpowiednik)

A S bl e

MS. Ile 0s0b razem z Panem(ia) liczy
Pana(i) gospodarstwo domowe?

veeediczba 0sob

MO. Ile posiada Pan (i) dzieci?

et e eee e eeeeee e diczba dziect
(Ankieter: brak dzieci — wpisac ,,0”)

M10. A ile z nich jest obecnie na Pan (i)
utrzymaniu?

SOOI | fer21 e R 2 r4 1
(Ankieter: brak dzieci na utrzymaniu — wpisa¢
i) 0 “)

MO. Czy pracuje Pan(i) zawodowo? 1. tak
2. nie

M10. Do jakiej 1. wyzsi urzednicy i kierownicy firm 8. pracownicy ushug i sprzedawcy
grupy spo- 2. wolne zawody, specjalisci z wyz- 9. wojsko, policja, straz pozarna
leczno-zawodo- szym wyksztatceniem 10. gospodynie domowe
wej Pana(i) na- 3. prywatni przedsigbiorcy 11. emeryci
lezy 4. rolmcy 1 ryk?acy . . 12. rencisei .

5. robotnicy niewykwalifikowani 13. uczniowie i studenci

6. robotnicy wykwalifikowani 14. bezrobotni

7. pracownicy administracyjno-biurowi
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—_—

zyjemy bardzo biednie — nie starcza nawet na podstawowe potrzeby

zyjemy skromnie — musimy na co dzien bardzo oszcz¢dnie gospoda-

rowaé

3. zyjemy $rednio — starcza nam na co dzien, ale musimy oszczedzaé na
powazniejsze zakupy (np. pralke, lodowke, TV)

4. zyjemy dobrze — starcza nam na wiele bez specjalnego oszcze¢dzania

5. zyjemy bardzo dobrze — mozemy pozwoli¢ sobie na pewien luksus

M11. Jak Pan(i) ocenia wla-
sng (swojej rodziny) sytua- | 2.
cje materialna?

Obowigzkiem ankietera jest poprosic¢ respondenta PO ZAKONCZENIU WYWIADU o podanie
mozliwosci kontaktu z respondentem (telefon, mail). Nalezy wyjasnié, ze dane te stuzg jedynie
kontroli pracy ankieteréw. INFORMACJE TE NALEZY ZAPISAC NA ODREBNEJ KARTCE
WRAZ Z NUMEREM RESPONDENTA — NIE MOZNA ICH ZAPISYWAC NA KWESTIONA-

RIUSZU.
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Aneks metodologiczny 1

Indeks Identyfikacji Lokalnej (IIL) — konstrukcja i wlasciwosci metodologiczne

Indeks Identyfikacji Lokalnej (IIL) zostat skonstruowany w celu syntetycznego pomiaru
stopnia emocjonalnego, spolecznego 1 normatywnego zwigzku respondentdw z miejscem za-
mieszkania (Rokitki/Batldowo). Indeks opiera si¢ na zestawie siedmiu twierdzen kwestionariu-

szowych (v7—v13), odnoszacych si¢ do kluczowych wymiaréw identyfikacji lokalne;j.

Do konstrukeji indeksu wykorzystano nastepujace pozycje:

Zmienna Tres$¢ twierdzenia Wymiar

v7 Na ludzi, ktérzy tu mieszkaja, mozna na ogoét liczy¢ Zaufanie spoteczne

v8 Sprawy innych ludzi mato mnie obchodza Identyfikacja spoteczna
v9 Czuje si¢ tu zakorzeniony(a) Przywigzanie do miejsca
v10 Jestem w stanie co$§ zmieni¢ na lepsze Sprawczos¢ lokalna

vll Tutaj czuj¢ si¢ bezpieczny(a) Bezpieczenstwo lokalne
v12 Czuje si¢ tu obco Przywigzanie do miejsca
vl3 Jestem dumny(a) z tego miejsca Identyfikacja afektywna

Pozycje v8 oraz v12, majace negatywny kierunek znaczeniowy, zostaty odwrocone re-
kodowaniem, tak aby wyzsze warto$ci kazdej zmiennej konsekwentnie oznaczaly wyzszy po-
ziom identyfikacji lokalne;.

Indeks IIL zostat obliczony jako srednia arytmetyczna odpowiedzi udzielonych przez
respondenta na siedem wymienionych pozycji (po rekodowaniu zmiennych negatywnych). Za-
stosowanie $redniej — zamiast sumy punktéw — pozwala:

e zachowac¢ oryginalny zakres skali (1-5),
e zapewni¢ porownywalno$¢ wynikow miedzy respondentami,
e ograniczy¢ wptyw pojedynczych brakéw danych na warto$¢ indeksu.

Indeks byt liczony wytacznie dla respondentow, ktorzy udzielili odpowiedzi na co naj-
mniej 5 z 7 pozycji sktadowych. W przypadku mniejszej liczby waznych odpowiedzi wartos¢

indeksu byta traktowana jako brak danych.
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Indeks IIL przyjmuje warto$ci w zakresie od 1 do 5, gdzie wyzsze warto$ci oznaczaja
silniejsza identyfikacj¢ lokalng. Rozktad indeksu w badanej probie miat charakter ciggly i asy-
metryczny, co uzasadniato stosowanie analiz nieparametrycznych w dalszych etapach opraco-
wania danych.

Rzetelno$¢ wewngtrzna indeksu zostata oceniona za pomoca wspotczynnika alfa Cron-
bacha, ktéry osiggnal warto$¢ wskazujaca na dobra spdjnos¢ wewnetrznag skali (o =0,72; o stan-
daryzowana = 0,75). Oznacza to, ze poszczegdlne pozycje indeksu mierzg spojny konstrukt

teoretyczny, jakim jest identyfikacja lokalna.

Indeks Identyfikacji Lokalnej byt wykorzystywany:

o jako zmienna ciaggta (w analizach korelacyjnych 1 testach nieparametrycznych),

e jako zmienna skategoryzowana (niska/ umiarkowana/ wysoka identyfikacja) w ana-

lizach profilowych i porownawczych,

e w polaczeniu z Indeksem Aktywnosci Spotecznej do budowy typologii mieszkan-

cOw.

Wartos$ci indeksu przyjmuja charakter porzadkowo-ilosciowy 1 umozliwiaja zardéwno
analizy opisowe, jak i zastosowanie testOw nieparametrycznych oraz korelacyjnych (np. rho
Spearmana).

Uwagi interpretacyjne

Indeks IIL mierzy deklaratywng identyfikacj¢ lokalna, a nie faktyczne zachowania czy
formalne zaangazowanie spoteczne. Z tego wzgledu nie nalezy utozsamiac jego wartosci bez-
posrednio z poziomem aktywnos$ci obywatelskiej. Jak pokazujg analizy, identyfikacja lokalna 1
aktywnos$¢ spoteczna s3 ze sobg powigzane, lecz stanowig odrgbne wymiary funkcjonowania

spotecznego, ktére moga, ale nie muszg, wspotwystepowac.
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Indeks Aktywnosci Spolecznej (IAS) — konstrukcja i wlasciwosci metodologiczne

W celu syntetycznego ujecia poziomu aktywnosci spotecznej mieszkancow Rokitek i
Batdowa skonstruowano Indeks Aktywnosci Spotecznej (IAS).

Indeks ten ma charakter sumarycznego wskaznika addytywnego, odzwierciedlajacego
zakres podejmowanych przez respondentéw dzialan o charakterze spotecznym i obywatelskim

w okresie objetym badaniem (aktualnie lub w ciggu ostatniego roku).

Do budowy IAS wykorzystano odpowiedzi na jedenascie pytan ankietowych dotycza-
cych roznych form zaangazowania spotecznego, obejmujacych:

(1) cztonkostwo w organizacjach lub stowarzyszeniach,

(2) petienie funkeji kierowniczych w organizacjach,

(3) organizowanie zebran

(4) udzial w zebraniach

(5) zabieranie glosu na zebraniach

(6) dobrowolng i nieodptatng prac¢ na rzecz innych lub spolecznosci

(7) interwencje w imieniu mieszkancow w urzgdach lub u wtadz lokalnych

(8) udzial w spotkaniu z radnym

(9) udziat w spotkaniu z wojtem gminy

(10) udziat w spotkaniu z politykiem lub przedstawicielem wtadz wyzszego szczebla

(11) udziat w dziataniach podejmowanych przez mieszkancow na rzecz miejscowosci.

Kazda z wymienionych form aktywnosci zostata zakodowana dychotomicznie (1 —dzia-
tanie wystapito, 0 — dzialanie nie wystapito). Wartos¢ IAS dla danego respondenta stanowi
sume punktow uzyskanych w poszczegolnych pozycjach 1 miesci si¢ w przedziale od 0 do 11,
gdzie wyzsze warto$ci oznaczajg wiekszg liczbe deklarowanych form aktywnosci spoteczne;.

Wszystkie sktadowe indeksu traktowane sg rownowaznie (brak wag), co oznacza, ze
IAS mierzy zakres aktywnosci, a nie jej intensywno$¢ czy czgstotliwosé. Indeks Aktywnosci
Spotecznej (IAS) nie byt projektowany jako skala psychometryczna mierzaca jednorodny kon-
strukt latentny, w zwigzku z czym nie poddawano go formalnym testom rzetelno$ci wewnetrz-
nej (np. wspodtczynnikowi alfa Cronbacha). Poszczegolne skltadowe indeksu odnosza si¢ do
zrdznicowanych form aktywnosci spotecznej, ktdre nie musza wspotwystgpowac ani tworzy¢

spdjnego wymiaru behawioralnego. Rzetelno$¢ IAS nalezy zatem rozumie¢ w sensie
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operacyjnym i deskryptywnym — jako zdolno$¢ wskaznika do porzadkowania respondentow ze
wzgledu na zakres deklarowanych dziatan spotecznych, a nie jako miar¢ wewnetrznej spdjnosci
postaw czy cech psychologicznych.

Rozktad IAS w badanej probie charakteryzuje si¢ silng prawostronng asymetria, z wy-
razng koncentracjg niskich wartosci. Mediana indeksu wynosi 0 punktow, co oznacza, ze co
najmniej potowa respondentéw nie deklarowata zadnej z uwzglednionych form aktywnosci. W
zwigzku z tym, na potrzeby analiz porownawczych i interpretacyjnych, wprowadzono katego-
ryzacj¢ IAS na trzy poziomy: brak aktywnosci (0 punktow), niska aktywno$¢ (1-2 punkty) oraz
podwyzszona aktywnos$¢ (3 punkty 1 wigcej). Podziat ten odpowiada empirycznemu rozktadowi
indeksu (Q1 = 0; Q3 = 2) i pozwala na wyrazne oddzielenie respondentdéw biernych spotecznie

od os6b deklarujacych bardziej zréznicowane formy zaangazowania.

Uwagli interpretacyjne
Indeks TAS ma charakter deskryptywno-porzadkujacy i nie aspiruje do pomiaru jedno-
rodnego latentnego konstruktu w sensie psychometrycznym. Jego celem jest uchwycenie fak-
tycznego repertuaru dziatan spotecznych, a nie postaw, motywacji czy deklaratywnej gotowo-
Sci do zaangazowania. Z tego wzgledu IAS wykorzystywany jest w analizach jako zmienna
porzadkowa lub kategoryczna, a uzyskane wyniki interpretowane sg ostroznie, z uwzglednie-

niem ograniczen wynikajacych z samoopisowego charakteru danych ankietowych.
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Aneks metodologiczny 2

Procedura wazenia wynikow ze wzgledu na status osiedlenczy i miejscowosé

Cel wazenia

W trakcie analizy struktury proby stwierdzono odchylenia jej sktadu od szacowanej
struktury populacji w zakresie statusu osiedlenczego (mieszkancy mieszkajacy w miejscowosci
od urodzenia vs. osoby naptywowe), przy czym skala tego odchylenia rdznila si¢ pomiedzy
Baldowem a Rokitkami. Zmienna ta nie byta kontrolowana na etapie konstrukcji proby kwoto-
wej, a jednocze$nie wykazuje istotne zwigzki z postawami wobec planow przytaczenia miej-
scowosci do Tczewa (zmienna v116).

Celem procedury wazenia bylo czgsciowe skorygowanie wptywu tych odchylen struk-
turalnych na wyniki dotyczace v116 oraz oszacowanie, w jakim stopniu struktura proby mogta

wptywac na rozktad deklarowanych postaw.

Zastosowana metoda
Zastosowano wazenie poststratyfikacyjne (post-stratification weighting) z wykorzysta-
niem pakietu survey w srodowisku R. W procedurze tej wagi jednostkowe przypisywane sg
respondentom w taki sposob, aby rozktad wybranych cech w probie odpowiadat zatozonemu

rozktadowi populacyjnemu.

Jako zmienne wagowe przyje¢to:
e miejscowos¢ zamieszkania (Baldowo / Rokitki),

o status osiedlenczy (mieszkanie od urodzenia / osiedlenie si¢ w pdzniejszym okresie).

Zmienne te polaczono w cztery warstwy poststratyfikacyjne:
1. Baldowo — mieszkancy od urodzenia
2. Baldowo — mieszkancy napltywowi
3. Rokitki — mieszkancy od urodzenia

4. Rokitki — mieszkancy naptywowi
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Rozklady docelowe
Docelowe udziaty poszczegolnych warstw zostaty okreslone na podstawie:
e danych spisowych,
e informacji o dynamice osadnictwa,
e pordéwnan z analogicznymi miejscowosciami podmiejskimi.
Rozktady te miaty charakter eksperckiego przyblizenia, a nie precyzyjnej rekonstrukcji
populacji, i zostaty dobrane w sposdb konserwatywny (tj. nie maksymalizujacy skali korekty).
Dla potrzeb obliczen przyjeto jedynie proporcje, a nie rzeczywiste liczebnosci popula-
cyjne, co jest standardowg praktyka w poststratyfikacji — skala liczebnos$ci nie wptywa na war-

tosci wag wzglednych.

Realizacja obliczen
1. Zdefiniowano projekt badania bez wag (rowne prawdopodobienstwa doboru).
2. Zastosowano procedure postStratify(), przypisujac wagi jednostkowe respondentom
zgodnie z ich przynalezno$cig do warstw.

3. Na podstawie uzyskanych wag obliczono wazone rozklady zmiennej v116.

4. Rownolegle zachowano rozktady surowe w celu pordwnania efektu korekty.

W celu ograniczenia ryzyka nadmiernego wzrostu wariancji wynikéw przeprowadzono dia-
gnostyke wag (rozstep, wspotczynnik zmiennos$ci, efektywna liczebno$¢ proby). Uzyskane

warto$ci miescity si¢ w akceptowalnych granicach dla analiz opisowych.

Interpretacja wynikow wazonych

Zastosowanie wag:
e prowadzi do nieznacznego obnizenia poziomu deklarowanego poparcia dla przytacze-
nia miejscowosci do Tczewa,
o skutkuje wzrostem udzialu postaw neutralnych,

e nie powoduje istotnego wzrostu sprzeciwu wobec przylaczenia.

Oznacza to, ze odchylenia struktury proby wpltywaly przede wszystkim na intensywno$¢
deklarowanych stanowisk, a nie na ogdlny kierunek opinii mieszkancéw. Kluczowy wniosek
merytoryczny — przewaga postaw sceptycznych lub negatywnych wobec przylaczenia — pozo-

staje stabilny niezaleznie od zastosowania korekty wagowe;.
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Zasady prezentacji wynikow w raporcie

Z uwagi na:
o cekspercki charakter zatozen wagowych,
o umiarkowang skalg korekty,
o niewielkg liczebno$¢ czgséci warstw,
w raporcie globwnym prezentowane sg zarOwno wyniki surowe, jak 1 wazone, traktowane tgcz-
nie jako zakres mozliwych wartosci (,,widetki”), a nie jako alternatywne, konkurencyjne esty-
macje. Takie podej$cie pozwala zachowac przejrzystos¢ interpretacyjng oraz rzetelnie odzwier-

ciedli¢ niepewno$¢ estymacyjng wynikajaca z konstrukcji proby.
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